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UCHWALA NR 260/XXXIII/13

RADY POWIATU W OTWOCKU
z dnia 28 listopada 2013 r.

w sprawie skargi Pani W.N. zam. w Celestynowie na dzialanie
Dyrektora O$wiaty Powiatowej w Otwocku

Na podstawie art. 12 pkt 11 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie
powiatowym (tekst jedn. Dz. U. z 2013 1. poz. 595 z pézn. zm.) W zwiazku z art. 229 pkt 4
ustawy z dnia 14 kwietnia 1960 r. - Kodeks postgpowania administracyjnego (tekst jedn.
Dz. U. z 2013 r. poz. 267) uchwala sig, co nastgpuje:

§ 1. Skarge Pani WN. zam. w Celestynowie na dziatanie Dyrektora O$wiaty
Powiatowej w Otwocku uznaje si¢ za bezzasadna za wyjatkiem czesci dotyczacej opOznienia
wyplaty podlegajace]j rygorowi natychmiastowej wykonalnosci.

§ 2. Uchwate wraz z uzasadnieniem przesyta si¢ Pani W.N. zam. w Celestynowie.

§ 3. Wykonanie uchwaty powierza si¢ Przewodniczacemu Rady Powiatu.

§ 4. Uchwata podlega podaniu do publicznej wiadomosci poprzez zamieszczenie
w Biuletynie Informacji Publicznej oraz wywieszenie na tablicy ogloszen Starostwa

Powiatowego w Otwocku.

§ 5. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.




Uzasadnienie

Dnia 3 wrzesnia 2013 r. do Starosty Otwockiego wptynelo pismo z 30 sierpnia 2013 r.
Pani W.N. zam. w Celestynowie. Z tresci pisma wynika, iz jest ono skargg na dzialanie
Dyrektora O$wiaty Powiatowej w Otwocku. Pismem z dnia 6 wrzesnia 2013 r. z up. Starosty
Sekretarz Powiatu przekazal skarge Przewodniczacemu Rady Powiatu w Otwocku w dniu
6 wrzesnia 2013 r., nastgpnie Przewodniczacy Rady Powiatu przekazal skarge Komisji
Rewizyjnej w celu zajecia stanowiska.

Na posiedzeniach 9 i 23 wrzesnia oraz 16 i 24 pazdziernika 2013 r. Komisja
Rewizyjna badala sprawe.

Czlonkowie Komisji zwrécili si¢ do Kancelarii Prawnej o opini¢ dotyczaca skargi.

Komisja Rewizyjna po zapoznaniu si¢ z opinia prawng, wyrokiem Sadu, pismem
z dma 8 pazdziernika 2013 r. Osw.P.M.0711.12.2013 oraz wyjasnieniami zlozonymi na
posiedzeniu Komisji Rewizyjnej 16 pazdziernika 2013 r. przez Dyrektor Oswiaty Powiatowe;j
w Otwocku stwierdza, ze skarga jest zasadna w czgéci niewyptacenia odsetek od kwoty
3921,30 zl, ktéra to kwota miala rygor natychmiastowej wykonalnosci (Wyrok Sadu
Rejonowego dla Warszawy Pragi-Potudnie w Warszawie VI Wydziat Pracy i Ubezpieczen
Spotfecznych z dnia 10 lipca 2013 r. Sygn. akt VI P 466/12). Pozostata czgs$é skargi Pani W.N.
na dzialanie Dyrektora Oswiaty Powiatowej w Otwocku w opinii Komisji Rewizyjnej nie ma
uzasadnienia.

Przewodniczggy Rady

Tomasz wski



