UCHWALA NR CCCl/132/26
ZARZADU POWIATU OTWOCKIEGO

z dnia 21 maja 2026 .

w sprawie uniewaznienia konkursu na stanowisko dyrektora Liceum Ogélnoksztalcacego Nr I im. K.I.
Galczynskiego w Otwocku przy ul. Gen. Juliana Filipowicza 9

Na podstawie art. 32 ust. 2 pkt 5 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie powiatowym (Dz. U.
72025 1. poz. 1684), art. 63 ust. 10 ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r. — Prawo oswiatowe (Dz. U. z2025r.
poz. 1043 z p6zn. zm.) oraz § 8 ust. 2 pkt1ipkt4 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia
11 sierpnia 2017 r. w sprawie regulaminu konkursu na stanowisko dyrektora publicznego przedszkola,
publicznej szkoly podstawowej, publicznej szkoly ponadpodstawowej lub publicznej placowki oraz trybu pracy
komisji konkursowej (Dz. U. z 2021 r. poz. 1428), Zarzad Powiatu Otwockiego uchwala, co nastegpuje:

§ 1. Uniewaznia si¢ postepowanie konkursowe na stanowisko dyrektora Liceum Ogodlnoksztatcacego Nr
Iim. K.I. Galczynskiego w Otwocku przy ul. Gen. Juliana Filipowicza 9, ogloszone uchwalg Nr
CCLXXXI1/122/26 Zarzadu Powiatu Otwockiego z dnia 31 marca 2026 r.

§ 2. Przyczyng uniewaznienia postepowania konkursowego jest stwierdzenie nieuzasadnionego
niedopuszczenia kandydata do postgpowania konkursowego oraz innych nieprawidlowosci w postgpowaniu
konkursowym, ktoére mogly mie¢ wplyw na wynik konkursu.

§ 3. Wykonanie uchwaly powierza si¢ Staro$cie Otwockiemu.
§ 4. Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjecia.

1. Przewodniczacy Zarzadu 4. -

Tomasz Laskus

2. Wicestarosta 5. -

Dariusz Olszewski

3. Cztonek Zarzadu

Pawel Walo



Uzasadnienie

W dniu 31 marca 2026 r. Zarzad Powiatu Otwockiego podjal uchwate Nr CCLXXXII/122/26 w sprawie
ogloszenia konkursu ipowotania Komisji Konkursowej w celu przeprowadzenia konkursu na stanowisko
dyrektora Liceum Ogolnoksztalcagcego Nr Iim. K.I. Galczynskiego w Otwocku przy ul. Gen. Juliana
Filipowicza 9.

Zgodnie z ogloszeniem, od kandydatoéw wymagano m.in. posiadania wyksztalcenia wyzszego (tytut
magistra), przygotowania pedagogicznego oraz kwalifikacji do zajmowania stanowiska nauczyciela w liceum
ogolnoksztatcagcym.

Do konkursu przystapity dwie kandydatki. Z przedtozonej przez jedng z nich dokumentacji wynikalo, ze
legitymuje si¢ dyplomem ukonczenia jednolitych studidow magisterskich na kierunku socjologia na
Uniwersytecie Warszawskim. Dodatkowo kandydatka przedstawita $§wiadectwo ukonczenia kursu
kwalifikacyjnego pedagogicznego (w wymiarze 270 godzin), zorganizowanego przez Kolegium Nauczycielskie
w Warszawie, co stanowito potwierdzenie posiadania wymaganego przygotowania pedagogicznego.

W dniu 28 kwietnia 2026 r. odbylo si¢ posiedzenie komisji konkursowej, na ktorym dokonano otwarcia ofert
1 weryfikacji formalnej. W trakcie tych czynnosci przedstawiciele Kuratorium Os$wiaty zgtosili watpliwosci co
do kwalifikacji wspomnianej kandydatki do zajmowania stanowiska nauczyciela w liceum ogdlnoksztatcacym,
a tym samym do petienia funkcji dyrektora.

Dziatania komisji na tym etapie (bez udziatu kandydatki) skupity si¢ wytacznie na weryfikacji znajomosci
przez nig jezyka angielskiego. Przewodniczacy komisji zlecit telefoniczne i elektroniczne konsultacje
z Kuratorium Os$wiaty w Warszawie w celu ustalenia, czy kandydatka speinia wymog znajomosci jezyka
obcego na poziomie co najmniej C. Mimo uznania przez komisj¢, ze kandydatka posiada odpowiednie
wyksztatcenie wyzsze (socjologia), komisja nie przeanalizowata jej dokumentacji pod katem mozliwosci
nauczania innego przedmiotu ujetego w podstawie programowej liceum.

Opierajac si¢ wylacznie na negatywnej weryfikacji kwalifikacji z jezyka angielskiego, komisja uznata ofertg
za niespetniajaca wymogow i podjeta uchwate o niedopuszczeniu kandydatki do dalszego etapu postepowania
konkursowego.

Dopiero po podjeciu uchwaty kandydatka oswiadczyta, ze legitymujac si¢ dyplomem ukonczenia studiow
magisterskich na kierunku socjologia oraz przygotowaniem pedagogicznym posiada uprawnienia do nauczania
przedmiotu Wiedza o Spoteczenstwie, co speilnia wymdg ogloszenia konkursowego. Przedstawiciele
Kuratorium Os$wiaty odrzucili ten argument ustnie, twierdzac ad hoc, ze dyplom z socjologii nie stanowi
samodzielnej podstawy do nauczania WOS-u i wymaga to zgody dyrektora szkoty.

Dyskusja ta oraz ,,ocena” mozliwosci nauczania WOS-u odbyla si¢ juz po formalnym podjeciu uchwaty
o niedopuszczeniu kandydatki. W efekcie kandydatka nie zostala dopuszczona do zaprezentowania swojej
koncepcji funkcjonowania szkoty i musiata opusci¢ posiedzenie.

W zwigzku z zaistnialg sytuacja, w dniu 30 kwietnia 2026 r. kandydatka ztozyta oficjalng skarge do Zarzadu
Powiatu Otwockiego, wnoszac o uniewaznienie postgpowania konkursowego. Wskazata w niej na naruszenia
proceduralne (brak kompleksowej weryfikacji kwalifikacji przed podjeciem uchwaty) oraz btedy merytoryczne
komisji, udowadniajac na podstawie wykazu zrealizowanych na studiach przedmiotow, ze ma pelne prawo
naucza¢ WOS-u w zakresie rozszerzonym.

W odpowiedzi na wniosek kandydatki, w dniu 6 maja 2026 r. Przewodniczacy Komisji Konkursowej
wystosowal ostateczne uzasadnienie, w ktorym przedstawil przebieg prac komisji, potwierdzajac opisang
powyzej chronologi¢ zdarzen (skupienie si¢ na jezyku angielskim, podjecie uchwaty odrzucajacej, a nastgpnie
post factum ustng dyskusje o kwalifikacjach do nauczania WOS-u).

Zarzad podjat dzialania majace na celu weryfikacje przebiegu konkursu oraz zlozonej przez kandydatke
dokumentacji pod katem prawnym. Analiza prawna wskazata na razace naruszenie procedury przez komisje
konkursowa na etapie weryfikacji formalnej. Dziatania komisji naruszyty § 4 ust. 2 rozporzadzenia w sprawie
regulaminu konkursu, ktory okresla Sciste przestanki podjecia uchwaly o odmowie dopuszczenia kandydata do
postepowania konkursowego.

Komisja konkursowa powzigta watpliwosci co do kwalifikacji kandydatki do zajmowania stanowiska
nauczyciela w liceum ogoélnoksztatcagcym. Btedem proceduralnym bylo jednak ograniczenie oceny wylgcznie



do weryfikacji dokumentacji zwigzanej z jezykiem angielskim i natychmiastowe podj¢cie wiazacej uchwaly
o odmowie dopuszczenia. Jak wynika ze stanu faktycznego, kwestia kwalifikacji do nauczania przedmiotu
Wiedza o Spoteczenstwie (WOS) zostata przez komisje catkowicie pominigta przed podjgciem decyzji i byta
z kandydujaca poruszana dopiero w momencie oglaszania jej odmowy dopuszczenia do dalszych etapow.

Komisja moze odmowi¢ dopuszczenia kandydata wylacznie w sytuacji obiektywnego niespelienia
wymagan na podstawie petnej oferty. Brak wcze$niejszej analizy dokumentoéw pod katem nauczania WOS-u
swiadczy o tym, ze weryfikacja byta niepetna, a decyzja o wykluczeniu niewatpliwie przedwczesna.

Ustna interpretacja komisji, wskazujgca na brak kwalifikacji kandydatki do nauczania WOS, stanowita
razacy blad merytoryczny.

Zgodnie z § 3 ust. 1 pkt 2 lit. ,,b” rozporzadzenia w sprawie szczegdlowych kwalifikacji wymaganych od
nauczycieli, kandydatka przedlozyta dokumenty wskazujace jej zdaniem na spetnienie wszystkich przestanek
kwalifikacyjnych do nauczania wiedzy o spoteczenstwie w zakresie rozszerzonym = w szkole
ponadpodstawowe;.

Kandydatka posiada dyplom magistra socjologii. Zrealizowane przez nig w toku studiow przedmioty (m.in.
psychologia spoteczna, socjologia polityki, administracja publiczna, demografia, ekonomia, prawo pracy)
bezposrednio pokrywaja si¢ z obszarami podstawy programowej dla przedmiotu WOS na poziomie
rozszerzonym. Wobec tego zasadne byloby przeanalizowanie przez Komisje konkursowa, czy kandydatka
posiada kwalifikacje do bycia nauczycielem tego przedmiotu.

Zgodnie z § 2 pkt 5 wyzej wskazanego rozporzadzenia w sprawie kwalifikacji, przygotowanie pedagogiczne
wymaga wymiaru nie mniejszego niz 270 godzin. Kandydatka przedtozyla swiadectwo ukonczenia kursu
kwalifikacyjnego zorganizowanego przez Kolegium Nauczycielskie w Warszawie w wymiarze 270 godzin (za
zgoda Kuratorium Os$wiaty). Komisja winna rozwazy¢ catoSciowo dokumentacj¢ przedtozong przez
kandydatke, nie za$ nie dokonujac tego, prowadzi¢ polemike na etapie po wydaniu uchwaty odmawiajgcej
dopuszczenia.

Wykazane braki w dziataniach komisji, tj. wybiodrcza analiza na etapie niejawnym oraz bledna merytorycznie
interpretacja przepisoOw o$wiatowych — doprowadzity do niezgodnego z prawem odrzucenia oferty kandydatki.
W zaistnialtej sytuacji, na podstawie przepisu § 8 ust. 2 pkt 1 i pkt 4 rozporzadzenia z dnia 11 sierpnia 2017 r.
w sprawie regulaminu konkursu, Zarzad Powiatu Otwockiego (jako organ prowadzacy szkotg) ma podstawy
prawne do uniewaznienia calego postgpowania konkursowego. Wskazane przepisy wprost nakazuja
uniewaznienie konkursu w przypadku ,,nieuzasadnionego niedopuszczenia kandydata do postepowania" (pkt 1)
oraz "innych nieprawidlowosci w postegpowaniu konkursowym, ktore mogly mie¢ wptyw na wynik konkursu"
(pkt 4).

Zgodnie z § 8 ust. 2 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 11 sierpnia 2017 r. organ
prowadzacy publiczng szkote uniewaznia konkurs izarzadza ponowne jego przeprowadzenie w przypadku
stwierdzenia nieuzasadnionego niedopuszczenia kandydata do postgpowania konkursowego. Natomiast
zgodnie z pkt 4 wskazanego przepisu uniewaznienie konkursu nastepuje rowniez w przypadku innych
nieprawidlowos$ci w postegpowaniu konkursowym, ktére mogty mie¢ wpltyw na wynik konkursu.

W ocenie Zarzadu Powiatu Otwockiego przebieg postepowania konkursowego wskazuje na wystgpienie
uchybien proceduralnych polegajacych na niepelnej analizie dokumentacji kandydatki przed podjeciem
uchwaty o odmowie dopuszczenia jej do dalszego etapu konkursu, co mogto mie¢ wplyw na wynik
postgpowania konkursowego.

Majac na uwadze konieczno$¢ zapewnienia prawidlowego i zgodnego z przepisami przebiegu postgpowania
konkursowego, podjecie niniejszej uchwaty jest zasadne.

Przewodniczacy Zarzadu

Tomasz Laskus
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