Protokol Nr 14/25
z posiedzenia Komisji Gospodarki, Zasobu i Srodowiska

w dniu 11 czerwca 2025 r.

Posiedzenie Komisji odbyto si¢ w sali Starostwa Powiatowego w Otwocku, przy ul.

Gornej 13, pod kierunkiem Przewodniczacego Komisji Gospodarki, Zasobu i Srodowiska

Mateusza Traczyka w godzinach od 16°do 17%°.

W posiedzeniu wzigli udziat cztonkowie Komisji, Dyrektor Wydziatu Gospodarki

Nieruchomos$ciami — Monika Pokrywczynska, Sekretarz Powiatu — Krystyna Olesinska,

Dyrektor Zarzadu Drég Powiatowych — Pawel Grzybowski, oraz Adwokat Jarostaw

Dabrowski.

Porzadek posiedzenia:

1. Otwarcie posiedzenia.

2. Zaopiniowanie projektow uchwat:

©® N o o s W

1)

2)

w sprawie wyrazenia zgody na ustanowienie odptatnej stuzebnosci przesytu na
nieruchomos$ci  stanowigcej wiasnos¢ Powiatu Otwockiego, polozonej
w Otwocku przy ul. Zeromskiego, oznaczonej w ewidencji gruntéw jako
dziatka nr 12/1 z obr. 0245 o pow. 0,0318 ha;

w sprawie wyrazenia zgody na zawarcie umowy najmu lokalu uzytkowego
stanowigcego wiasnos¢ Powiatu Otwockiego, znajdujacego si¢ na terenie
zabudowanej nieruchomosci nr dz. ew. 9/6 w obr. 145 przy ul. Andriollego 80
w Otwocku oraz na odstgpienie od obowiazku przetargowego trybu zawarcia

umowy najmu.

Omowienie wykonania budzetu Powiatu za 2024 r. w obszarze dziatania Komisji.
Raport o stanie Powiatu Otwockiego w 2024 r. - analiza.

Omowienie wezwan Wojewody Mazowieckiego z dnia 28 maja 2025 r.

Przyjecie protokotu Nr 13/25 z dn. 28.05.2025 r.

Sprawy rozne.

Zakonczenie posiedzenia.



Ad. 1.

Po odczytaniu porzadku Przewodniczacy zaproponowat zmiang brzmienia punktu 5

porzadku posiedzenia, polegajaca na zaopiniowaniu opracowanych przez Zarzad projektow

uchwat w sprawie wezwan Wojewody Mazowieckiego. Cztonkowie komisji nie zgtlosili

zadnych uwag do powyzszej propozyciji.

Glosowanie w obecnosci T cztonkow komisji: ,,za” — T 0sob.

Porzadek posiedzenia po zmianie:

1. Otwarcie posiedzenia.

2. Zaopiniowanie projektow uchwat:

1)

2)

w sprawie wyrazenia zgody na ustanowienie odptatnej stuzebnos$ci przesytu na
nieruchomos$ci  stanowigcej wiasnos¢ Powiatu Otwockiego, polozonej
w Otwocku przy ul. Zeromskiego, oznaczonej w ewidencji gruntéow jako
dziatka nr 12/1 z obr. 0245 o pow. 0,0318 ha.;

w sprawie wyrazenia zgody na zawarcie umowy najmu lokalu uzytkowego
stanowigcego wilasnos¢ Powiatu Otwockiego, znajdujacego si¢ na terenie
zabudowanej nieruchomosci nr dz. ew. 9/6 w obr. 145 przy ul. Andriollego 80
w Otwocku oraz na odstgpienie od obowigzku przetargowego trybu zawarcia

umowy najmu.

3. Omowienie wykonania budzetu Powiatu za 2024 r. w obszarze dziatania Komisji.

4. Raport o stanie Powiatu Otwockiego w 2024 r. - analiza.

5. Zaopiniowanie projektow uchwatl dotyczacych wezwan Wojewody Mazowieckiego z
dnia 28 maja 2025 r.:

1)

2)

w sprawie zajecia stanowiska o braku naruszenia przez radnego Rady Powiatu
Otwockiego wskazan art. 25b ust. 1 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o
samorzadzie powiatowym w zwigzku z wezwaniem Wojewody Mazowieckiego
z dnia 27 maja 2025 roku, znak: WP-1.4112.1.2025 w trybie art. 85a ust. 1
ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie powiatowym,;

w sprawie zaje¢cia stanowiska o braku naruszenia przez radnego Rady Powiatu
Otwockiego wskazan art. 25b ust. 1 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o

samorzadzie powiatowym w zwigzku z wezwaniem Wojewody Mazowieckiego



z dnia 27 maja 2025 roku, znak: WP-1.4112.1.2025 w trybie art. 85a ust. 1
ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie powiatowym.

6. Przyjecie protokotu Nr 13/25 z dn. 28.05.2025 1.

7. Sprawy rozne.

8. Zakonczenie posiedzenia.

Ad. 2.

1) Dyrektor Wydz. Gospodarki Nieruchomosciami, Monika Pokrywczynska omowita
projekt uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na ustanowienie odptatnej stuzebnosci przesytu
na nieruchomosci stanowigcej wlasnos¢ Powiatu Otwockiego, potozonej w Otwocku przy ul.
Zeromskiego, oznaczonej w ewidencji gruntow jako dziatka nr 12/1 z obr. 0245 o pow. 0,0318
ha. Wyjasnila, ze stuzebnos¢ dotyczy prawa posadowienia elektroenergetycznego przytacza
kablowego przez PGE Dystrybucja S.A. oraz dost¢pu do urzadzen w celach eksploatacyjnych
i remontowych. Podkreslita, ze stuzebno$¢ ma charakter odptatny i zostanie ustanowiona na
czas nieoznaczony.

Na pytanie radnego Piotra Mateusza Kudlickiego 0 wptyw ustanowienia stuzebnos$ci na
warto$¢ uzytkowa nieruchomosci, Dyrektor odpowiedziala, Ze jest to dziatka przeznaczona pod
poszerzenie ulicy, co oznacza zmiang jej funkcji na drogowa.

Przewodniczacy Komisji Mateusz Traczyk poddal pod glosowanie zaopiniowanie

przedmiotowego projektu uchwaty.

Glosowanie w obecnosci 8 cztonkow komisji: ,,za” — 8 0sob.

Projekt uchwaly zostal zaopiniowany pozytywnie.

2) Dyrektor Wydz. Gospodarki Nieruchomos$ciami, Monika Pokrywczynska przedstawila
projekt uchwaty dotyczacy wyrazenia zgody na zawarcie kolejnej umowy najmu lokalu
uzytkowego przez Powiatowy Inspektorat Weterynarii w Otwocku oraz na odstgpienie od
obowigzku przetargowego trybu zawarcia tej umowy. Dyrektor wyjasnita, ze najemca od 2022
roku zajmuje lokal, ktory zostat przez niego wyremontowany i przystosowany do potrzeb
statutowe] dziatalno$ci. Umowa najmu, ktora obecnie wygasa, ma zosta¢ zawarta na kolejny
okres — najprawdopodobniej pigciu lat.

Radny Andrzej Wojtyra zapytal o wysoko$¢ czynszu i jego ewentualny wzrost.



Dyrektor poinformowata Radnego o wysokosci ustanowionego czynszu, a decyzja o
jego ewentualnej zmianie nalezy do Zarzadu. Czynsz jest podnoszony kazdego roku o wskaznik
GUS.

Radny Rafal Majewski zapytal natomiast o sposob naliczania optat za media.

Dyrektor odpowiedziata, ze media rozliczane sg oddzielnie i nie wchodza w skiad
czynszu, a obowigzek uiszczania podatku od nieruchomosci spoczywa na najemcy.

Przewodniczacy Komisji Mateusz Traczyk poddal pod glosowanie zaopiniowanie

przedmiotowego projektu uchwaty.

Glosowanie w obecnosci 8 cztonkow komisji: ,,za” — 8 0sob.

Projekt uchwaly zostal zaopiniowany pozytywnie.

Ad. 3

Przewodniczacy Komisji Mateusz Traczyk poinformowat o otrzymanych danych z
Wydzialu Komunikacji i Transportu oraz zapowiedzial mozliwo$¢ skladania pisemnych
zapytan do Dyrektor Wydziatu, ktdra z przyczyn niezaleznych nie moze by¢ obecna na
posiedzeniu.

Nastepnie glos zabrat Dyrektor Zarzadu Drog Powiatowych Pawel Grzybowski, ktory
poinformowat, ze sposroéd zaplanowanych 31 inwestycji drogowych niezrealizowane zostaly
tylko dwie — przebudowa ul. Poniatowskiego (z powodu uchylenia decyzji ZRID i utraty
dofinansowania) oraz budowa przejscia przez droge wojewddzka w Celestynowie (z powodu
braku porozumienia z wojewodztwem). Dyrektor wskazal réwniez na opdznienia zwigzane
z modernizacja ciekOw w ramach zadania miedzygminnego, wynikajace z braku decyzji
srodowiskoweyj.

W dalszej czgsci Przewodniczacy zapytal Dyrektor Wydz. Gospodarki
Nieruchomos$ciami Monike Pokrywczynska o wykonanie zadan budzetowych w zakresie
nieruchomosci. Dyrektor poinformowata, ze udalo si¢ sprzeda¢ jeden lokal przy ul.
Komunardéw, natomiast inne przetargi — w tym nieruchomosci w Karczewie — nie przyniosty
skutku ze wzgledu na brak oferentow. Wskazata, ze znaczna czg¢$¢ pracy Wydzialu koncentruje
si¢ obecnie na regulacji stanow prawnych nieruchomos$ci, co wigze si¢ z dlugotrwatymi
procedurami i oporem ze strony organow administracyjnych.

Radny Rafat Majewski zwrocit si¢ z zapytaniem do Dyrektora ZDP o przebieg sezonu

zimowego.



Dyrektor poinformowat, ze zima byla tagodna, a od$niezanie realizowano sitami
wlasnymi 1 przy wsparciu trzech firm zewngtrznych wylonionych w trybie rozeznania rynku.
Wskazat rowniez na trudnosci kadrowe. Pytany o wynagrodzenia przyznat, ze s3 nieco nizsze
niz przeci¢tne, ale praca w jednostce zapewnia stabilno$¢ zatrudnienia.

Radny Piotr Mateusz Kudlicki wrocit do tematu budynkow przy ul. Komunardéw
i zapytat 0 dalsze plany prywatyzacyjne.

Dyrektor Monika Pokrywczynska wyjasnita, Zze aktualizacja operatu szacunkowego
zostala juz przeprowadzona, jednak z powodu uplywu wymaganych terminéw procedure
sprzedazy nalezy rozpocza¢ od poczatku. Dalsze decyzje w tej sprawie nie zostaly jeszcze
podjete.

Czlonek Zarzadu Pawet Walo zasugerowat, ze w tej kwestii powinien wypowiedzie¢ si¢

Starosta.

Ad. 4

Przewodniczacy Komisji, radny Mateusz Traczyk, poprosit o wprowadzenie do tematu
Sekretarz Powiatu Krystyng Olesinska. Sekretarz poinformowata, ze raport zostat sporzadzony
w oparciu o dokument z roku poprzedniego, ktory z kolei bazowat na uchwale Rady Powiatu
z 2020 roku okres$lajacej ogodlne ramy i zawarto$¢ dokumentu. Podkreslita, ze uchwata
pozostawia duza swobod¢ w zakresie konstrukcji i doboru tresci raportu, dajac autorom
mozliwos¢ zastosowania indywidualnego podej$cia w prezentacji danych.

Pani Sekretarz omoéwila strukture raportu, zaznaczajac, ze zawiera on informacje
dotyczace dziatalnos$ci Zarzadu Powiatu, realizacji uchwat Rady Powiatu, a takze zestawienia
dotyczace jednostek organizacyjnych powiatu. W odniesieniu do tych jednostek uwzgledniono
mi¢dzy innymi dane dotyczace zatrudnienia, sytuacji finansowej oraz przeprowadzonych
dziatan.

Na poczatku prezentacji Sekretarz Powiatu zwrécita uwage na dane demograficzne
powiatu otwockiego pochodzace z Gtoéwnego Urzedu Statystycznego. Podkreslita, ze sg one
niezalezne od dziatan wladz powiatu, a jednoczes$nie wskazujg na istotny problem o charakterze
ogo6lnokrajowym, jakim jest spadek liczby urodzen.

W trakcie prezentacji glos zabral Radny Andrzej Wojtyra, ktory zwrocil uwagge na btad
znajdujgcy si¢ w raporcie — na stronie 22, wskazano bledng liczbe zatrudnionych w Zarzadzie
Drog Powiatowych (595 osoéb), podczas gdy w rzeczywistosci zatrudnienie wynosito
kilkadziesigt osob. Pani Sekretarz przyznata racje 1 podzigkowala za spostrzezenie,

zaznaczajac, ze pomimo licznych weryfikacji dokumentu, takie niescisto$ci moga si¢ zdarzy¢.
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Dalsza cze$¢ wypowiedzi Pani Krystyny Olesinskiej dotyczyta formy raportu, ktora w
obecnym roku zostala znacznie uproszczona i uczyniona bardziej przejrzysta. Jak zaznaczyta,
dokument jest czesto wykorzystywany przez studentdw, mieszkancoOw oraz inne osoby
zainteresowane funkcjonowaniem powiatu. Dlatego tez zadbano o jego estetyke i czytelno$¢.

Po zakonczeniu prezentacji raportu Przewodniczacy Komisji otworzyl dyskusje. Jako
pierwszy glos zabrat Radny Piotr Mateusz Kudlicki, ktory przedstawil szereg krytycznych
uwag dotyczacych braku analizy funkcjonowania szkolnictwa $redniego w powiecie. Wskazat
na zjawisko migracji uczniow do szkot poza powiatem, gtownie do Warszawy, oraz brak
systemowej analizy przyczyn tego procesu. Podkreslit, ze w niektorych szkotach srednich
prowadzona jest— jego zdaniem — niekorzystna polityka, ktora skutkuje wykluczeniem uczniéw
i brakiem dopuszczenia ich do egzaminu maturalnego, szczegoélnie z przedmiotow
rozszerzonych. W ocenie radnego Piotra Mateusza Kudlickiego, dziatania te maja powazne
konsekwencje spoteczne, w tym wzrost problemow psychicznych wérod miodziezy.

W dalszej czesci swojej wypowiedzi Radny wyrazit zal, ze raport nie zawiera danych
dotyczacych spoleczenstwa. Zwrocit rowniez uwage, ze czlowiek funkcjonuje najlepiej
w relacjach spotecznych, a nie wylacznie w konteks$cie infrastrukturalnym czy przyrodniczym,
dlatego dokumenty strategiczne powinny bardziej skupia¢ si¢ na analizie relacji
miedzyludzkich, jakos$ci zycia rodzinnego i edukac;ji.

W odpowiedzi Sekretarz Krystyna Olesinska zapytata, czy radnemu chodzi o liczbg
ucznidéw w szkotach na poczatku roku szkolnego. Radny Piotr Mateusz Kudlicki wyjasnit, ze
jego postulaty odnosza si¢ do glebszej analizy spoltecznej, a nie wylacznie do statystyki
liczbowej. Uwaza, ze kluczowe znaczenie maja dane dotyczace motywacji migracji uczniow,
przyczyn niepowodzen edukacyjnych oraz mechanizmow selekcji stosowanych w szkotach.

Radny Rafal Majewski popart stanowisko radnego Piotra Mateusza Kudlickiego
i zasugerowal, aby radni otrzymali dane dotyczace liczby uczniéw klas maturalnych: ilu
uczniow rozpoczeto nauke we wrzesniu, ilu z niej zrezygnowato, ilu przystapito do egzaminu
dojrzatosci 1 z jakim skutkiem.

Radny Piotr Mateusz Kudlicki kontynuowat swoja wypowiedz, przywotujac
opracowania naukowe profesora Andrzeja Bliklego, dotyczace mechanizméw
psychologicznych w relacjach instytucjonalnych, w tym w szkolnictwie. Podkreslit, Ze
systemowe manipulowanie wynikami edukacyjnymi uczniow przez nauczycieli, celem
poprawy statystyk maturalnych, ma daleko idgce negatywne skutki spoteczne. Radny wskazat

réwniez, ze wielu zdolnych ucznidéw z powiatu otwockiego jest eliminowanych z systemu



lokalnego, aby poprawi¢ wyniki szkot w rankingach, po czym odnosza oni sukcesy
w placowkach spoza powiatu.

Na pytanie Czlonka Zarzadu Pawla Walo o mozliwe rozwigzania lokalne tego
problemu, radny Piotr Mateusz Kudlicki zaproponowat wprowadzenie superwizji w szkotach
oraz przeprowadzenie szczegdtowej kontroli kuratoryjnej. Wyrazil opini¢, ze do tej pory
brakowato realnych dziatan w tym zakresie.

W odpowiedzi Przewodniczacy Komisji Mateusz Traczyk zauwazyt, ze temat
poruszony przez radnego Piotra Mateusza Kudlickiego jest zasadny, jednak jego zdaniem
powinien zosta¢ omowiony szczegdtowo na forum Komisji Edukacji, Kultury i Sportu.

Radny Andrzej Wojtyra zaproponowal, aby Komisja w swojej konkluzji zawarta
wniosek o uzupehienie raportu przed sesja Rady Powiatu.

Sekretarz Powiatu odpowiedziata, ze nie jest mozliwa zmiana tresci juz
opublikowanego raportu, jednak zapewnita, ze wszystkie zgloszone uwagi zostaly przez nig
zanotowane i zostang wykorzystane przy przygotowywaniu przysztorocznej edycji dokumentu.

Radny Kudlicki podkreslit, ze niezaleznie od tresci raportu, temat analizy szkolnictwa
1 sytuacji spotecznej w powiecie, nalezy uwzgledni¢ przy okazji aktualizacji Strategii Rozwoju
Powiatu Otwockiego. Zaznaczyl, ze dokument ten podlega okresowemu przegladowi,
w ramach ktérego mozna zglaszac postulaty i wprowadza¢ zmiany o charakterze strukturalnym.

Cztonek Zarzadu Pawel Walo zaprosil radnego Piotra Mateusza Kudlickiego do
uczestnictwa w posiedzeniu Zarzadu, by tam przedstawil swoje uwagi. Radny odpowiedziat,
Ze najwazniejsza jest rzeczywista wola rozwigzania problemu, a nie jedynie formalne
uczestnictwo w obradach.

Nastepnie glos zabrat Radny Mateusz Rojek, ktéry odnidst sie¢ do protokotu
z posiedzenia Zarzadu Powiatu z dnia 27 maja. Zapytatl Czlonka Zarzadu Pawta Walo o powadd
jego wstrzymania si¢ od glosu przy zatwierdzaniu raportu. Pan Pawel Walo wyjasnit, ze
opowiada si¢ za tworzeniem raportu w formule minimalnej, zgodnej z wymogami ustawowymi,
poniewaz dokument ten angazuje znaczng liczbe¢ pracownikow 1 wymaga duzego nakladu
pracy. Poniewaz nie zgadzat si¢ z kierunkiem przyjetym przez wigkszo$¢ cztonkoéw Zarzadu
I nie zapoznat si¢ z raportem, postanowit wstrzymac si¢ od glosu.

Na zakonczenie dyskusji Przewodniczacy Komisji podsumowal, ze wszystkie

zgloszone uwagi zostaty odnotowane przez Sekretarz Powiatu.



Ad. 5

1) W punkcie pigtym porzadku obrad Komisji, zgodnie z weze$niejszym glosowaniem,
przystapiono do zaopiniowania projektow uchwat odnoszacych si¢ do wezwan Wojewody
Mazowieckiego z dnia 28 maja 2025 roku. Przewodniczacy Komisji, Radny Mateusz Traczyk,
przypomnial zebranym, ze dokumenty dotyczace tej sprawy zostaly wczesniej przekazane
cztonkom Komisji, zarowno droga elektroniczng, jak i w formie papierowej, a zatem nie ma
koniecznosci ich szczegblowego omawiania w tym momencie.

Nastepnie Przewodniczacy przedstawit dwa projekty uchwal, ktéorych celem byto
zajecie stanowiska przez Rade Powiatu Otwockiego w sprawie ewentualnego naruszenia przez
radnych Pawla Walo i Mateusza Rojka art. 25b ust. 1 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o
samorzadzie powiatowym. Zgodnie z trescig projektow, Rada Powiatu miataby stwierdzi¢ brak
naruszenia wspomnianego przepisu przez wskazanych radnych. Przewodniczacy zaznaczyl, ze
opinia Komisji moze by¢ zardwno pozytywna, jak i negatywna, a projekty znajduja si¢
w materiatach przestanych cztonkom Komisji przed posiedzeniem.

W tym miejscu glos zabratl adwokat Jarostaw Dabrowski. Przedstawil on kontekst
prawny przygotowanych projektow uchwat, wyjasniajac, ze Wojewoda Mazowiecki w pismie
z dnia 27 maja 2025 r. wezwatl Rade¢ Powiatu Otwockiego do podjecia uchwat stwierdzajacych
wygasniecie mandatow dwoch radnych — Pawta Walo i Mateusza Rojka. W odpowiedzi na to
wezwanie Kancelaria Prawna przygotowata projekty uchwal odzwierciedlajagce wcezesniej
wyrazone stanowisko Rady, ktore — jak przypomniat — zostato przyjete okolo dwoch miesiecy
temu 1 pozostaje w opozycji do stanowiska wyrazonego przez Wojewodg.

Po zakonczeniu wypowiedzi Adwokata Jarostawa Dabrowskiego, Przewodniczacy
Komisji otworzylt dyskusje, zachecajac obecnych do zadawania pytan. W pierwszej kolejnosci
glos zabral radny Andrzej Wojtyra, pelniacy funkcje Wiceprzewodniczacego Klubu Radnych
Platformy Obywatelskiej RP. W imieniu Klubu przedstawit stanowisko, zgodnie z ktorym
wezwanie Wojewody nie bylo zaproszeniem do wyrazenia opinii, lecz jednoznacznym
zadaniem podjecia konkretnej uchwaly stwierdzajacej wygasniecie mandatow. W zwigzku z
tym, zdaniem Klubu, procedowanie projektu uchwaly w obecnym ksztalcie jest
bezprzedmiotowe 1 niezgodne z intencja organu nadzoru. Radny Andrzej Wojtyra
zapowiedzial, ze czlonkowie Klubu Platformy Obywatelskiej nie wezma udziatu w glosowaniu
na poziomie Komisji, zastrzegajac jednoczes$nie, ze decyzja co do ewentualnego udziatu
w gltosowaniu podczas sesji Rady Powiatu zostanie podjeta w pozniejszym terminie.

Radny Piotr Mateusz Kudlicki wypowiedziat si¢ na temat braku jednoznacznej linii

orzecznicze] sadow administracyjnych w sprawach dotyczacych faczenia mandatu radnego
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z prowadzeniem dziatalno$ci gospodarczej przy wykorzystaniu mienia powiatu. W jego ocenie,
nieprecyzyjnos¢ przepisOw prawa prowadzi do rozbieznych interpretacji, czego konsekwencja
moze by¢ sytuacja, w ktorej kazdy przedsigbiorca, poruszajacy si¢ droga powiatowg w ramach
wykonywanej dziatalno$ci, moglby zosta¢ uznany za osobe korzystajaca z majatku powiatu
w sposob wykluczajacy mozliwo$¢ sprawowania mandatu.

W odpowiedzi Radny Andrzej Wojtyra zaznaczyt, ze nie kazda forma korzystania
z drog powiatowych moze by¢ poréwnywalna do sytuacji podpisywania uméw z powiatem.

Radny Piotr Mateusz Kudlicki uzupeit wypowiedz, wyjasniajgc, ze umowa nie musi
by¢ zawarta w formie pisemnej — az do tego stopnia, iz zakup biletu komunikacji publiczne;j
stanowi umowe cywilnoprawng. Zwrocit uwage, ze w konsekwencji obecnej interpretacji
Wojewody niemal kazda dziatalno$¢ gospodarcza moglaby skutkowaé¢ odebraniem mandatu
radnemu.

Nastepnie glos zabrat Cztonek Zarzadu Powiatu, Pawet Walo. Podkreslil, Zze zamierza
broni¢ swojego mandatu — rowniez przed sagdami administracyjnymi — a przyjecie zbyt rozleglej
interpretacji prawa przez Wojewod¢ moze doprowadzi¢ do masowego odbierania mandatow
radnych. Ostrzegl, Zze wiele osob pelnigcych funkcje w samorzadzie mogtoby pas¢ ofiarg takie;
interpretacji.

Radny Mateusz Rojek wyrazit poparcie dla stanowiska Radnego Pawta Walo. W swoje;j
wypowiedzi zwrdcit uwage na upolitycznienie debaty, wskazujac charakter polityczny
prowadzonych dziatan przez przedstawicieli Platformy Obywatelskiej, o czym $wiadczy
czestotliwos¢ odwotywania si¢ do nazwy partii podczas obrad sesji. W jego opinii Wojewoda,
podejmujac omawiang decyzje, dziata w sposob sprzeczny z logikg i zasadami wyktadni prawa
administracyjnego. Dodat, ze jego dzialalno$¢ w sektorze ustlug wodno-kanalizacyjnych ma
charakter publiczny, nie komercyjny, a stawki sg ustalane centralnie i nie podlegaja decyzjom
zarzadu spolki. Z tych wzgledow nie widzi podstaw do twierdzenia, iz odbidr nieczystosci
i dostarczanie wody na rzecz Powiatu ma charakter uprzywilejowany.

Radny Andrzej Wojtyra wyjasnit, ze sprzeciw Klubu Radnych dotyczy jedynie formy
odpowiedzi na pismo Wojewody, a nie merytorycznych aspektow sprawy.

Radny Rafal Majewski zabrat glos i odnidst si¢ do wypowiedzi Radnego Mateusza
Rojka. Zapewnit, ze ani on, ani zaden z cztonkow Klubu Radnych PO nie zglaszal sprawy
Wojewodzie 1 nie uczestniczyt w zadnych dzialaniach majacych na celu pozbawienie
kogokolwiek mandatu. Wyrazil zaniepokojenie bezpodstawnym przypisywaniem intencji

politycznych i wezwat do nietaczenia Klubu Radnych PO z doniesieniem do organu nadzoru.



Radny Piotr Mateusz Kudlicki zwrocit uwagg, ze mimo deklarowanego wytaczenia si¢
z glosowania, obserwowane dotychczas stanowiska sg nacechowane silnym zaangazowaniem
emocjonalnym, co — jego zdaniem — jest sprzeczne z deklarowang neutralnoscig.

Przewodniczacy Komisji Mateusz Traczyk poddal pod glosowanie zaopiniowanie
przedmiotowego projektu uchwaty.

Glosowanie w obecnosci 9 cztonkow komisji: ,,za” — 6 0sob.
3 Radnych nie wzielo udziatu w gtosowaniu.
Projekt uchwaly zostal zaopiniowany pozytywnie.

2) W zwigzku z obszerng dyskusja w podpunkcie 1) porzadku posiedzenia, zaden z
radnych nie zglosit juz dodatkowych pytan ani uwag.

Przewodniczacy Komisji Mateusz Traczyk poddal pod glosowanie zaopiniowanie

przedmiotowego projektu uchwaty.

Glosowanie w obecnosci 9 cztonkow komisji: ,,za” — 6 0sob.
3 Radnych nie wzielo udziatu w glosowaniu.

Projekt uchwaly zostal zaopiniowany pozytywnie.

Ad. 6
Protokot Nr 13/25 z dn. 28.05.2025 r. zostat przyjety bez uwag.

Glosowanie w obecnosci 9 cztonkéw komisji: ,,za” — 5 0sob, ,, wstrzymaty si¢” — 4 0soby.

Ad.7
Radny Andrzej Wojtyra zwrdcit si¢ z prosba o przekazanie opinii przygotowanej przez
Dyrektor Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie na temat wykorzystania budynkow przy ul.

Sienkiewicza w Jozefowie na potrzeby Interwencyjnego Os$rodka Preadopcyjnego.

Ad. 8

Na tym posiedzenie zakonczono.

Przewodniczyt:

Mateusz Traczyk

Sporzadzita:
Anna Karpinska
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