Protokél Nr 16/25
z posiedzenia Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji
w dniu 7 lipca 2025 r.

Posiedzenie Komisji odbyto si¢ w siedzibie Starostwa Powiatowego przy ul. Gérnej 13
w Otwocku, pod kierunkiem Przewodniczacego Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji Krzysztofa
Olszewskiego w godz. od 16%° do 17%.

W posiedzeniu wzi¢li udzial czlonkowie Komisji i Sekretarz Powiatu Krystyna

Olesinska - zgodnie z zalgczong listg obecnosci.

Porzadek posiedzenia:

1. Przedstawienie porzadku posiedzenia.

2. Rozpatrzenie skargi Pani M. M. (odmowa udostgpnienia wypisu i wyrysu).

3. Rozpatrzenie skargi Pani M. M. (odmowa dokonania aktualizacji danych
ewidencyjnych dziatek).

4. Rozpatrzenie wniosku Pana M. G.

5. Przyjecie protokotu z ubiegtego posiedzenia Komisji.

6. Zakonczenie posiedzenia.

Ad. 1

Nie zgloszono uwag do przedstawionego porzadku posiedzenia.

Ad. 2

Przewodniczacy Komisji, Radny Krzysztof Olszewski poinformowal, ze wptyneta
skarga Pani M.M., zatytulowana: ,,Bezpodstawna odmowa udostepnienia wypisu i wyrysu z
EGiB na podstawie art. 24 ust. 5 ustawy PGiK”. Skarzagca domaga si¢ udostepnienia
dokumentow bezptatnie 1 wskazuje na niewlasciwe dzialania Wydzialu Geodez;ji 1 Kartografii
Starostwa Powiatowego w Otwocku.

Radny Andrzej Wojtyra zapytal, czy skarga byla juz wczesniej rozpatrywana przez
Staroste oraz czy obecna skarga zawiera nowe okolicznosci.

Sekretarz Powiat Krystyna Olesinska, potwierdzita, ze sprawa byla juz wcze$niej
analizowana. Wskazata, ze skarzaca nie ztozyla formalnego wniosku zgodnego z wymogami
wynikajacymi z przepisOw prawa geodezyjnego i kartograficznego, a zamiast tego skierowata

og6lne pismo. Dodata rowniez, ze skarzaca odmawia poniesienia optat 1 twierdzi, iz urzad



dziatat z wtasnej woli, co jest niezgodne z rzeczywistos$cig — obowigzek ztozenia wniosku oraz
odptatnos¢ wynikaja z przepisow ustawy.

Radny Andrzej Wojtyra podkreslil, ze skoro skarga dotyczy Wydzialu Geodezji i
Kartografii — jednostki podleglej Staroscie — to jej rozpatrzenie nalezy do kompetencji Starosty.
W jego ocenie, skarga powinna by¢ przekazana do wtasciwego organu.

Radny Piotr Mateusz Kudlicki wskazatl, ze dzialania geodezyjne sa realizacja zadan
Starosty z zakresu administracji rzadowej i nie podlegaja ocenie Rady Powiatu w zakresie
merytorycznym. Ocena Rady moze dotyczy¢ jedynie rzetelnosci i terminowosci dziatania.
Podkreslit, ze w skardze nie pojawia si¢ zaden zarzut skierowany bezposrednio wobec starosty
— catos$¢ odnosi si¢ wylacznie do dziatah wydzialu. Radny zaproponowal, by Komisja przyjeta
stanowisko, ze Rada Powiatu nie jest organem wlasciwym do rozpatrywania skargi i
rekomendowata jej przekazanie zgodnie z wlasciwoscia do Starosty. Jednocze$nie
zaproponowat, by Komisja zwrocita si¢ do kancelarii prawnej i Sekretarz Powiatu
o potwierdzenie poprawno$ci takiej interpretacji i po jej otrzymaniu, na tej podstawie
przygotowac projekt rozstrzygnigcia skargi.

Przewodniczacy Komisji poddat glosowanie tres¢ powyzszego stanowiska.

Glosowanie w obecnosci 3 cztonkow komisji: ,,za” — 3 osoby.

Ad. 3

Przewodniczacy Komisji poinformowat o drugiej skardze Pani M.M., dotyczacej
odmowy aktualizacji danych dziatek ewidencyjnych.

Sekretarz Powiatu przekazala, ze z odpowiedzi Wydziatlu Geodezji i Kartografii
wynika, ze wskazane nieruchomosci nie sg objete decyzja ZRID, na ktorg powotuje sie
skarzaca, wobec czego brak jest podstaw do dokonania zagdanych zmian w ewidencji. Mimo
udzielonych wyjasnien, skarzaca nie zgadza si¢ z taka odpowiedzia.

Radny Wojtyra zaproponowal, by rowniez t¢ skarge przekaza¢ Staroscie, jako ze
dotyczy dziatania Wydziatu.

Przewodniczacy Komisji poddatl gtosowanie powyzszy wniosek.

Glosowanie w obecnosci 3 cztonkow komisji: ,,za” — 3 osoby.

Ad. 4
Przewodniczacy Komisji Krzysztof Olszewski poinformowal, ze wptynat wniosek Pana

M.G. dotyczacy naprawy nawierzchni ulicy Wawrzynieckiej na odcinku od ul. Pogodnej do ul.

2



Polnej 2B w Gliniance.

Radny Piotr Mateusz Kudlicki wyjasnit, ze otrzymane pismo stanowi typowy wniosek
inwestycyjny, ktory powinien zosta¢ rozpatrzony w ramach procedury uchwaty budzetowej
przez Zarzad Powiatu.

Radny Andrzej Wojtyra zasugerowal, by przekaza¢ wniosek do Starosty, majac na
uwadze, ze podpisali si¢ pod nim mieszkancy.

Radny Piotr Mateusz Kudlicki dodat, Ze zgodnie z obowigzujacg procedurg budzetows,
to Zarzad Powiatu opracowuje projekt budzetu i jest organem wiasciwym do rozpatrzenia
przedmiotowego wniosku. W zwigzku z tym, Radny zaproponowal przygotowanie
rozstrzygnigcia dot. przekazania wniosku Pana M.G. do Zarzadu Powiatu.

Przewodniczacy Komisji poddat gtosowanie powyzszy wniosek.

Glosowanie w obecnosci 3 cztonkow komisji: ,,za” — 3 osoby.

Ad. 5
Protokot Nr 15/25 z 15 maja 2025 r. zostat przyjety bez uwag.

Glosowanie w obecnosci 3 cztonkow komisji: ,,za” — 3 osoby.

Ad. 6

Na tym posiedzenie zakonczono.

Przewodniczyt:
Krzysztof Olszewski
Protokotowata:

Anna Karpinska



