Projekt Nr 4

UCHWALA NR.........ceeuenee.
RADY POWIATU OTWOCKIEGO

W sprawie rozpatrzenia skargi

Na podstawie art. 12 pkt 11 i art. 16a ust. 1 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. 0 samorzadzie powiatowym (tekst
jedn. Dz. U. z 2024 r. poz. 107), w zwigzku z art. 227 i art. 229 pkt 4 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (tekst jedn. Dz.U. z 2024 r. poz. 572) uchwala si¢, co nastepuje:

§ 1. 1. Skarge Pani M.M. z dnia 14 lipca 2024 r. (data wptywu do Kancelarii 15 lipca 2024 r.) na wiadzg
Stanowiacg 1 Wykonawczag miasta Otwocka w czgsci dot. wydania przez Staroste Otwockiego decyzji
i wszystkich zgod wymaganych do inwestycji, uznaje si¢ za bezzasadna.

2. Uzasadnienie dla sposobu rozpatrzenia skargi stanowi zatacznik do uchwaty.

§ 2. Zobowiazuje si¢ Przewodniczaca Rady Powiatu Otwockiego do przekazania Skarzacej niniejszej
uchwaly wraz z uzasadnieniem.

§ 3. Uchwata podlega podaniu do publicznej wiadomosci poprzez zamieszczenie w Biuletynie Informacii
Publicznej oraz wywieszenie na tablicy ogloszen Starostwa Powiatowego w Otwocku.

§ 4. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.



Uzasadnienie

W dniu 15 lipca 2024 r. do Rady Powiatu Otwockiego wptyneta skarga Pani M. M. z dnia 14 lipca
2024 r. ,,na wladze Stanowiaca i Wykonawcza miasta Otwocka”.

Przedmiotowa skarge Przewodniczaca Rady Powiatu Otwockiego przekazala do Komisji Skarg,
Whioskéw i Petycji w celu dokonania analizy skargi i wypracowania stanowiska.

Komisja podczas posiedzen w dniach 23 lipca 2024 r. i 30 lipca 2024 r. przeanalizowata tre$é¢ skargi
i postanowita zwroci¢ si¢ do Skarzacej o uszczegétowienie zarzutow kierowanych pod adresem Starosty
Otwockiego.

W zwigzku z tym, w mysl przepisu § 8 ust. 2 Rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 8 stycznia 2002 r.
W sprawie organizacji przyjmowania i rozpatrywania skarg i wnioskow, Komisja Skarg, Wnioskéw i Petycji
skierowata do Skarzacej pismo z prosba o zlozenie wyjasnien poprzez wskazanie konkretnych projektéw lub
dziatan podjetych przez Staroste Otwockiego lub zgdd dla inwestora wydanych przez Staroste Otwockiego, ktore
sa przedmiotem skargi.

W dniu 12 sierpnia 2024 r. wptyneto wyjasnienie Pani M.M. wraz z pytaniami do Rady Powiatu
Otwockiego i prosba o udzielenie na nie odpowiedzi w formie TAK lub NIE.

Ww. wyjasnienia i pytania Komisja Skarg Wnioskow i Petycji przeanalizowata na posiedzeniu w dniu
20.08.2024 r. przy udziale przedstawiciela dyrektora Wydziatu Architektury i Budownictwa, dyrektora Wydz.
Organizacyjnego i Spraw Spotecznych oraz adwokata Kancelarii Adwokackie;j.

Odnosnie skierowanych przez Skarzaca pytan, Komisja uznala, ze nie moga by¢ analizowane
w kategoriach skargi, poniewaz nie stanowig zarzutow pod adresem Starosty.

Na tym posiedzeniu Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji jednoglo$nie uznala, ze skarga jest niezasadna, z uwagi
na to, ze:

1) zarzut dot. niepoinformowania Skarzacej (wlasciciela nieruchomos$ci) w pisemny sposob o tym, iz
w granicy dziatki Skarzgcej bezposrednio graniczacej z nieruchomoscia miasta Otwocka bedzie modernizacja,
przebudowa pasa drogowego uniemozliwiajaca korzystanie Skarzacej ze swojej nieruchomosci jest bezzasadny,
poniewaz zgodnie z art. 11d. ust 5 i art. 11fust. 3 ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 roku o szczegdlnych zasadach
przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych, Starosta wysyta pisemne zawiadomienie
0 wszczeciu postgpowania oraz o wydaniu decyzji jedynie wilascicielom lub uzytkownikom wieczystym
nieruchomosci objetych wnioskiem o wydanie tej decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowe;.
Pozostate strony sa zawiadamiane w drodze obwieszczen wywieszonych Starostwie powiatowym, a takze
w urzedach gmin wlasciwych ze wzgledu na przebieg drogi, w urzedowych publikatorach teleinformatycznych
— Biuletynie Informacji Publicznej tych urzedoéw i w prasie lokalnej;

2) zarzut zatajenia przez Starost¢ informacji na temat planowanej inwestycji przez Urzad Miasta
Otwocka i informacji o scalaniu dziatek bezposrednio graniczacych z dziatkami Skarzacej jest niezasadny,
poniewaz Starosta Otwocki nie przeprowadzal zadnego scalenia dziatek. Zmiany wynikajace z decyzji ZRID
dotyczyty podziatlu dziatek. Do ewidencji gruntdéw i budynkow zostaty one wprowadzone z urzedu na podstawie
ostatecznej decyzji. W takim przypadku organ prowadzacy ewidencje gruntéw i budynkoéw nie zawiadamia
wiascicieli dzialek o wprowadzonych zmianach;

3) Zarzuty dot.
- naruszenia praw materialnych, prawa wtasnosci i wolnosci, brak dostepu do drogi publicznej,
- wykonanych projektow iwydanych zgoéd dla inwestora przez Starost¢ (wg. Skarzacej sa sprzeczne
z Konstytucjg RP 1 Decyzja podpisang przez Starostg Otwockiego),
- podpisanych zgdd na inwestycje Miasta Otwocka, ktére wg. Skarzacej sg sprzeczne z decyzjg Starosty
Otwockiego w czgsci dot. dziatek Nr 25 i nr 24 w Otwocku,
sa bezzasadne, poniewaz decyzja Starosty Otwockiego nr 11/2023 z dnia 14 grudnia 2023 roku zezwalajaca na
realizacje inwestycji drogowej nie zmienita sposobu dostgpu do drogi publicznej dla dzialek nr 25 i1 24, jaki
funkcjonowal przed dniem wydania decyzji.



Majac powyzsze na uwadze, Rada Powiatu Otwockiego uznaje skarge na za bezzasadna.

Pouczenie:

Zgodnie z art. 239 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (t.j. Dz. U.
22024 r. poz. 572), w przypadku gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, zostala uznana za bezzasadng i jej
bezzasadno$¢ wykazano w odpowiedzi na skarge, askarzacy ponowit skarge bez wskazania nowych
okolicznosci - organ wtasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymac swoje poprzednie stanowisko z odpowiednia
adnotacja w aktach sprawy - bez zawiadamiania skarzacego.



