PROTOKOL Nr XV/19

z sesji Rady Powiatu w Otwocku
odbytej w dniu 19 grudnia 2019 r.
w Powiatowym Mlodziezowym Domu Kultury w Otwocku
przy ul. Poniatowskiego 10

Na podstawie art. 14 ust. 3 ustawy o samorzadzie powiatowym oraz § 12 ust. 4 Statutu
Powiatu Otwockiego Przewodniczacy Rady Piotr Kudlicki o godzinie 16" otworzyt obrady
XV sesji Rady Powiatu w Otwocku. Powitat przybytych gosci, panie i pandéw radnych,
pracownikéw Starostwa, przedstawicieli medidéw oraz wszystkich zebranych mieszkancow.

Nastepnie oglosit kilku minutowa przerwe, podczas ktdrej Starosta Otwocki Cezary
Fukaszewski oraz Wicestarosta Otwocki Krzysztof Ktések wreczyli nagrody dla najlepszych
autorow zdje¢, ktorzy wzigli udzial w Powiatowym Konkursie Fotograficznym
»INajpiekniejsze Krajobrazy Powiatu Otwockiego™.

Po wznowieniu obrad Przewodniczacy Rady poinformowal, ze zgodnie z lista
obecnosci w sesji bierze udziat 21 radnych, co wobec sktadu Rady wynoszacego 23 osoby,
stanowi quorum pozwalajgce na podejmowanie prawomocnych uchwat.

Ad. 2
Zaproponowany przadek obrad przedstawial si¢ nastepujaco:
1. Otwarcie obrad sesji.
2. Przedstawienie porzadku obrad i rozpatrzenie wnioskOw w sprawie zmian
w porzadku obrad.
3. Rozpatrzenie projektow uchwat oraz podjecie uchwat:

1) w sprawie zmian w uchwale Nr 26/IV/19 Rady Powiatu w Otwocku z dnia
24 stycznia 2019 r. — Uchwata Budzetowa Powiatu Otwockiego na 2019 rok,
z pozn. zm.;

2) w sprawie zmian w uchwale Nr 27/IV/19 Rady Powiatu w Otwocku z dnia
24 stycznia 2019 r. w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu
Otwockiego na lata 2019-2031, z p6zn. zm.;

3) w sprawie wydatkéw, ktére nie wygasaja z uptywem roku budzetowego 2019;

4) Uchwata Budzetowa Powiatu Otwockiego na 2020 rok:

a) opinia Regionalnej Izby Obrachunkowe;j,

b) opinia Komisji Budzetowej,

¢) dyskusja nad projektem uchwaty budzetowej,

d) glosowanie;

5) w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu Otwockiego na lata
2020-2033;

6) w sprawie ustalenia wysoko$ci stawek optat za zajecie pasa drogowego drég
powiatowych;

7) w sprawie ustalenia wysoko$ci optat za usunigcie i przechowywanie obiektéw
ptywajacych w 2020 r.;

8) w sprawie pozbawienia kategorii dr6g powiatowych na terenie gminy Wigzowna;

9) w sprawie okreslenia warunkéw 1 wysokosci stawki procentowej bonifikaty od
jednorazowej optaty za przeksztalcenie prawa uzytkowania wieczystego w prawo
wlasnosci gruntow zabudowanych na cele mieszkaniowe, stanowigcych wiasnos¢
Powiatu Otwockiego;

10) w sprawie wyrazenia zgody na rozwigzanie z radnym stosunku pracy;

11) w sprawie zalecen pokontrolnych wynikajacych z przeprowadzonej przez Komisje
Rewizyjng Rady Powiatu w Otwocku analizy wnioskdw pokontrolnych Komis;i
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Rewizyjnej V kadencji;

12) zmieniajgca uchwat¢ Nr 11/II/18 z dnia 6 grudnia 2018 r. w sprawie powotania
Komisji Zdrowia, Rodziny 1 Bezpieczenstwa;

13) w sprawie rozpatrzenia skargi Pana S. J. na dziatalno$§¢ Dyrektora Powiatowego
Centrum Pomocy Rodzinie w Otwocku;

14) w sprawie rozpatrzenia skargi BB Instal sp6tka z ograniczong odpowiedzialno$cia
na dziatanie Starosty Otwockiego;

15) w sprawie przekazania wniosku;

16)w sprawie przekazania skargi do Wojewoddzkiego Sadu Administracyjnego
w Warszawie.

Przedstawienie planéw pracy komisji Rady Powiatu w Otwocku w roku 2020.

Sprawozdanie z prac Zarzadu w okresie miedzy sesjami.

Informacje Przewodniczacego Rady.

Sprawy rézne.

Zamkniecie obrad sesji.

PN A

Starosta Otwocki Cezary Lukaszewski w imieniu Zarzagdu Powiatu w Otwocku zglosit
wniosek o zmian¢ porzadku obrad polegajaca na wprowadzeniu do niego projektu uchwaty
w sprawie zmiany uchwaty Nr 37/V/19 Rady Powiatu w Otwocku z dnia 28 marca 2019 r.
w sprawie okreslenia zadan z zakresu rehabilitacji zawodowe;j i spolecznej, na ktére zostang
przeznaczone srodki PFRON.

Przewodniczacy Rady poddat glosowaniu wprowadzenie do porzadku obrad
w pkt. 3 ppkt. 17 ww. projektu uchwaty.

Glosowanie: ,,za” — 20 osob, ,,przeciw” — 1 osoba.

Sesje opuscit radny Jarostaw Kopaczewski — obecnych 20 radnych.

Starosta Otwocki w imieniu Zarzadu Powiatu w Otwocku zglosit wniosek o zmiang
porzadku obrad polegajaca na zdjeciu z niego w pkt. 3 projektu uchwaty Nr 11 w sprawie
zalecen pokontrolnych wynikajacych z przeprowadzonej przez Komisje Rewizyjna Rady
Powiatu w Otwocku analizy wnioskow pokontrolnych Komisji Rewizyjnej V kadencji,
poniewaz Zarzad Powiatu jeszcze nie wyrazit opinii do ww. projektu uchwaty.

Radny Dariusz Kotodziejczyk zauwazyl, ze podczas ubiegtej sesji Starosta zobowigzat
sie, ze opinia w sprawie ww. projektu uchwaty zostanie wydana przez Zarzad w najblizszym
czasie. W zwiazku z czym zapytat, co byto przyczyng braku jej wydania?

Starosta odpowiedzial, ze wynika to z tego, ze podczas posiedzen Zarzadu byly
procedowane inne sprawy, ktore zdaniem Zarzadu byly pilniejsze, jak réwniez to, ze
cztonkowie Zarzadu nie byli w stanie wypracowa¢ wspolnego stanowiska w powyzszej
kwestii.

Na sesje wrocit radny Jarostaw Kopaczewski — obecnych 21 radnych.

Radny Dariusz Kotodziejczyk w zwigzku z powyzszym zapytat, kiedy Starosta
przewiduje zajecie stanowiska przez Zarzad Powiatu w powyzszej kwestii oraz poprosit
0 wyznaczenie nieprzekraczalnego terminu dla Zarzadu Powiatu.

Starosta odpowiedziat, ze zgodnie z przepisami Zarzad Powiatu ma okres 3 miesigcy
na zaje¢cie stanowiska od czasu ztozenia wniosku do zaopiniowania. Zobowigzat si¢, ze
zostanie to uczynione w krotszym czasie.

Przewodniczacy Rady poddat gtosowaniu zdjecie z porzadku obrad w pkt. 3 ppkt. 11.

Glosowanie: ,,za” — 14 0sob, ,,przeciw” — 1 osoba, ,,wstrzymato sie” — 6 0sob.
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Ad. 3

Przewodniczacy Rady poddatl gtosowaniu przyjecie zmienionego porzadku obrad.
Glosowanie: ,,za” — 19 osob, ,,wstrzymaty si¢” — 2 osoby.

Porzadek obrad po zmianach przedstawial si¢ nastepujaco:

Otwarcie obrad sesji.

Przedstawienie porzadku obrad i rozpatrzenie wnioskOw w sprawie zmian

w porzadku obrad.

Rozpatrzenie projektéw uchwat oraz podjecie uchwat:

1) w sprawie zmian w uchwale Nr 26/IV/19 Rady Powiatu w Otwocku z dnia
24 stycznia 2019 r. — Uchwata Budzetowa Powiatu Otwockiego na 2019 rok,
z pézn. zm.;

2) w sprawie zmian w uchwale Nr 27/IV/19 Rady Powiatu w Otwocku z dnia
24 stycznia 2019 r. w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu
Otwockiego na lata 2019-2031, z p6zn. zm.;

3) w sprawie wydatkow, ktére nie wygasaja z uptywem roku budzetowego 2019;

4) Uchwata Budzetowa Powiatu Otwockiego na 2020 rok:

a) opinia Regionalnej Izby Obrachunkowe;j,

b) opinia Komisji Budzetowe;j,

c) dyskusja nad projektem uchwaty budzetowej,

d) glosowanie;

5) w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu Otwockiego na lata
2020-2033;

6) w sprawie ustalenia wysokoSci stawek optat za zajecie pasa drogowego drég
powiatowych;

7) w sprawie ustalenia wysokosci optat za usuni¢cie 1 przechowywanie obiektow
ptywajacych w 2020 r.;

8) w sprawie pozbawienia kategorii dr6g powiatowych na terenie gminy Wigzowna;

9) w sprawie okreslenia warunkéw i wysokosci stawki procentowej bonifikaty od
jednorazowej optaty za przeksztalcenie prawa uzytkowania wieczystego w prawo
wlasnosci gruntow zabudowanych na cele mieszkaniowe, stanowigcych wiasnos¢
Powiatu Otwockiego;

10) w sprawie wyrazenia zgody na rozwigzanie z radnym stosunku pracys;

11) zmieniajaca uchwat¢ Nr 11/II/18 z dnia 6 grudnia 2018 r. w sprawie powotania
Komisji Zdrowia, Rodziny i Bezpieczenstwa;

12) w sprawie rozpatrzenia skargi Pana S. J. na dziatalno$§¢ Dyrektora Powiatowego
Centrum Pomocy Rodzinie w Otwocku;

13) w sprawie rozpatrzenia skargi BB Instal sp6tka z ograniczong odpowiedzialno$cia
na dziatanie Starosty Otwockiego;

14) w sprawie przekazania wniosku;

15)w sprawie przekazania skargi do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego
w Warszawie;

16) w sprawie zmiany uchwaty Nr 37/V/19 Rady Powiatu w Otwocku z dnia 28 marca
2019 r. w sprawie okreslenia zadan z zakresu rehabilitacji zawodowej i spotecznej,
na ktére zostang przeznaczone srodki PFRON.

Przedstawienie planéw pracy komisji Rady Powiatu w Otwocku w roku 2020.

Sprawozdanie z prac Zarzadu w okresie miedzy sesjami.

Informacje Przewodniczacego Rady.

Sprawy rozne.

Zamknigcie obrad ses;ji.

1) Przewodniczacy Rady przedstawit projekt uchwaty Nr 1.



Komisja Budzetowa w obecnosci 7 czlonkow jednomyslnie pozytywnie zaopiniowata
przedmiotowy projekt uchwaty wraz z przedstawiong autopoprawka.

Do przedstawionego projektu uchwaly Zarzad Powiatu zgtosit autopoprawke.

Przewodniczacy poinformowal, ze zaproponowana zmiana zostala przyjeta przez
Zarzad i przekazana pisemnie do biura rady, tym samym autopoprawka samoczynnie weszta
w tres¢ projektu.

Nie zgtoszono uwag.

Rada gtosowata nad przedstawionym projektem uchwaty wraz z autopoprawka.

Rada Powiatu w Otwocku w obecnosci 21 radnych - jednomys$lnie — podjeta uchwate
Nr 115/XV/19 w sprawie zmian w uchwale Nr 26/IV/19 Rady Powiatu w Otwocku z dnia
24 stycznia 2019 r. — Uchwala Budzetowa Powiatu Otwockiego na 2019 rok, z p6zn. zm.,
ktora stanowi zalacznik do niniejszego protokotu

2) Przewodniczacy Rady przedstawit projekt uchwaty Nr 2.

Komisja Budzetowa w obecnos$ci 7 cztonkéw jednomys$lnie pozytywnie zaopiniowata
przedmiotowy projekt uchwaly wraz z przedstawiong autopoprawka.

Do przedstawionego projektu uchwaty Zarzad Powiatu zgtosit autopoprawke.

Przewodniczacy poinformowal, ze zaproponowana zmiana zostala przyjeta przez
Zarzad i przekazana pisemnie do biura rady, tym samym autopoprawka samoczynnie weszta
w tres¢ projektu.

Nie zgloszono uwag.

Rada glosowata nad przedstawionym projektem uchwaty wraz z autopoprawka.

Rada Powiatu w Otwocku w obecnosci 21 radnych — jednomys$lnie — podjela uchwate
Nr 116/XV/19 w sprawie zmian w uchwale Nr 27/IV/19 Rady Powiatu w Otwocku z dnia
24 stycznia 2019 r. w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu Otwockiego na
lata 2019-2031, z péZn. zm., ktéra stanowi zalgcznik do niniejszego protokotu

3) Przewodniczacy Rady przedstawit projekt uchwaty Nr 3.

Komisja Budzetowa w obecnosci 7 czlonkow jednomyslnie pozytywnie zaopiniowata
przedmiotowy projekt uchwaty.

W zwigzku z brakiem uwag Przewodniczacy Rady poprosit o przegtosowanie
przedstawionego projektu uchwaty.

Rada Powiatu w Otwocku w obecnosci 21 radnych — jednomys$lnie — podjeta uchwate
Nr 117/XV/19 w sprawie wydatkéw, ktore nie wygasaja z uplywem roku budzetowego
2019, ktéra stanowi zalgcznik do niniejszego protokolu

4) Przewodniczacy Rady przedstawit projekt uchwaty Nr 4.

Przewodniczacy Rady poprosit o przedstawienie opinii Komisji Budzetowe;.

Przewodniczacy Komisji Budzetowej Robert Kosinski poinformowal o pozytywnej
opinii nt. projektu budzetu Powiatu na rok 2020 wraz ze zmianami zgodnie z pismem z dnia
10.12.2019 r. (Glosowanie Komisji: ,,za” — 7 0s0b, ,,przeciw” — 4 osoby, ,,wstrzymata si¢” —
1 osoba.)

Radny Dariusz Grajda poprosit o wyjasnienie, dlaczego nie jest procedowany
porzadek obrad przyjety przez Rad¢ Powiatu? Powiedzial, Zze zgodnie z przyjetym
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porzadkiem obrad przed ppkt b — opinia Komisji Budzetowej, jest ppkt a — opinia Regionalne;]
Izby Obrachunkowej, a nastepnie ppkt ¢ — dyskusja nad projektem uchwaty budzetowe;.
W zwiazku z czym poprosit o procedowanie obrad zgodnie z przyjetym porzadkiem.

Przewodniczacy Rady powiedzial, ze radny stusznie zwrdcit uwage na powyzsza
kwestie. Dodal, ze opinia Regionalnej Izby Obrachunkowej zostata dotaczona do materiatow
na sesje, a opinia Komisji Budzetowej zostata przedstawiona. Nast¢pnie zaprosit radnych do
dyskusja nad projektem uchwaty budzetowe;.

Radny Dariusz Grajda poprosit o opini¢ prawng w kwestii wyjasnienia czy odczytanie,
czy tez przedstawienie opinii Regionalnej Izby Obrachunkowej podczas uchwalania budzetu
na rok 2020 jest wymogiem bezwzglednie koniecznym do tego, aby zostal przyjety zgodnie
ze wszelkimi normami prawnymi Budzet Powiatu Otwockiego na 2020 rok.

Adwokat Lukasz Banaszek zauwazyt, ze Skarbnik Powiatu réwniez zwrdcit na to
uwage, ze opinia Regionalnej Izby Obrachunkowej powinna by¢ odczytana a przynajmniej
konkluzje, ktére zostaly zawarte w opinii RIO powinny by¢ odczytane, aby nikt nie zarzucit
przy tak waznej uchwale naruszenia procedury.

Przewodniczacy Rady poprosit o przedstawienie podstawy prawnej tego twierdzenia.

Adwokat f.ukasz Banaszek poinformowat, Ze jest to art. 238 ust. 3 ustawy o finansach
publicznych, ktéry moéwi, ze: ,,opini¢ regionalnej izby obrachunkowej o projekcie uchwaty
budzetowe]j zarzad jednostki samorzadu terytorialnego jest obowigzany przedstawié, przed
uchwaleniem budzetu, organowi stanowigcemu (...)”. Wprost z tej podstawy prawnej nie
wynika obowigzek odczytania opinii, lecz nalezy ja tak interpretowa¢, zdaniem Pana
Adwokata.

Przewodniczacy Rady zauwazyl, ze przedstawienie to jest rowniez wiaczenie do
porzadku obrad, co zostalo uczynione. W zwigzku z czym poprosit o opini¢ do wniosku
radnego o odczytanie opinii podczas sesji. Zaproponowatl, aby radny przytoczyl podstawe
prawng zgodnie ze ztozonym wnioskiem.

Radna Bogumita Wigckowska zauwazyta, ze nalezy odczyta¢ opini¢ RIO z uwagi na
transmisj¢ na zywo sesji i oglagdajacych ja mieszkancow.

Radny Dariusz Grajda zauwazyl, ze od 2002 r. odkad jest radnym, przy kazdym
projekcie uchwaty budzetowej na nastgpny rok taka opinia byla zawsze odczytywana.
Natomiast, jesli Przewodniczgcy Rady autorytarnie uznaje, ze ten zwyczaj, obowigzek jest
nieistotny to jest to zdanie Przewodniczacego. Ponadto odczytanie tej opinii podczas sesji
moze przyczyni¢ si¢ do uniknigcia pytan zwigzanych z brakiem jej przedstawienia podczas
sesji budzetowe;.

Przewodniczacy Rady w zwigzku z powyzszym wyjasnil, ze opinia Regionalnej Izby
Obrachunkowej zostata przedstawiona w formie pisemnej oraz opublikowana w Biuletynie
Informacji Publicznej Powiatu Otwockiego oraz na stronie internetowej Powiatu. Nastepnie
odczytal uchwate Nr Wa.432.2019 Sktadu Orzekajacego Regionalnej Izby Obrachunkowej w
Warszawie z dnia 11 grudnia 2019 roku w sprawie opinii o przedlozonym przez Rade
Powiatu w Otwocku projekcie uchwaty budzetowej na 2019 rok oraz opinii o mozliwosci
sfinansowania planowego deficytu budzetowego na 2020 rok — opinia pozytywna.

Sesje opuscit radny Dariusz Kotodziejczyk — obecnych 20 radnych.

W dyskusji nt. podstawy prawnej wskazujacej koniecznosci odczytania opinii
Regionalnej Izby Obrachunkowej podczas sesji budzetowej zabrali glos: radny Dariusz
Grajda i Przewodniczacy Rady.

Radny Grzegorz Michalczyk zglosit wniosek formalny o zakonczenie dyskusji
w powyzszej kwestii i przejscie do meritum, czyli uchwaty budzetowe;.

Na sesje przybyt rady Krzysztof Szczegielniak wrécit rady Dariusz Kotodziejczyk —
obecnych 22 radnych.



Przewodniczacy Rady poddal gtosowaniu powyzszy wniosek radnego.
Glosowanie: ,,za” — 18 osob, ,,przeciw” — 1 osoba, ,,wstrzymaly sie¢” — 3 osoby.

Przewodniczacy Rady otworzyt dyskusje nad projektem uchwaty budzetowe;.

Radna Jolanta Koczorowska w imieniu Klubu Radnych Platformy Obywatelskiej RP
poinformowata, ze jego czlonkowie beda przeciwni tej uchwale szczegdlnie po ostatnich
zmianach. Wprowadzone zmiany powoduja, ze zabierane sg pienigdze z réznych dziedzin
m.in. z o$wiaty, z wynagrodzen pracownikéw, ktore i tak nie sg wystarczajgce. Ponadto
cztonkowie Klubu podtrzymujg zdanie, ze w ich przekonaniu po stronie dochodéw sa
zapisane $rodki niemozliwe do uzyskania. Dotyczg one sprzedazy mienia, ktére nie zostato
sprzedane w biezagcym roku. Radna wspomniata rowniez o wzro$cie ceny dzialki, ktora nie
zostata sprzedana w 2019 roku za mniejsze pienigdze, co zdaniem Pani Radnej jednoznacznie
utrudni jej zbycie.

Radny Robert Kosinski zauwazyt, ze kwestia wcze$niej wspominanej dziatki byla
wyjasniania na jednym z posiedzen Komisji Budzetowej. Poinformowat, ze dzialka zostata
sprzedana za jeszcze wWyZsza ceng.

Radny Zbigniew Szczepaniak popart uwagi radnej Jolanty Koczorowskiej dot.
poprawek przyjetych przez Komisje Budzetowa, ktére zostaty uwzglednione w projekcie.

Wicestarosta poprosil, aby radni nie zakladali z gory, ze begda glosowac przeciw
uchwale budzetowej na 2020 rok méwigc o zmniejszeniu na poszczegdlnych paragrafach
gdzie w rzeczywisto$ci nastgpuje wzrost w stosunku do roku poprzedniego. Zaznaczyt, ze te
dokumenty nalezy czyta¢ tacznie. Czyli poprawki zgtoszone przez radnych na Komisji dot.
regulacji na paragrafach, ale nie w sposob taki, ktory pomniejsza te srodki w stosunku do roku
biezacego. Poprosit, aby rozmawiajac o poszczegdlnych korektach postugiwac si¢ zwrotami
dzial, rozdzial i1 paragraf, aby uzyska¢ odpowiedni poziom szczegélowosci, dzieki czemu
Zarzad bedzie w stanie udzieli¢ szczegblowej odpowiedzi.

Sesje opuscit radny Grzegorz Michalczyk — obecnych 21 radnych.

Radna Bogumita Wigckowska w nawigzaniu do poprzedniej dyskusji poprosita
radnego Roberta Kosinskiego o informacje¢ czy dziatka w Swidrze przy ul. Mickiewicza, ktéra
zgodnie z operatem zostal wyceniona na 473 tys. zt zostala sprzedana powyzej oszacowanej
ceny?

Sesje opuscita radna Kinga Btaszczyk i radny Dariusz Grajda — obecnych 19 radnych.

Przewodniczacy Rady wyjasnil, ze ww. dziatka nie zostata sprzedana.
Przeprowadzona zostala jedynie procedura wytonienia kandydata do nabycia dziatki w trybie
przetargu publicznego. Natomiast samo jej nabycie nastgpi w roku nastgpnym. Poprosit
Skarbnika o przedstawienie ceny sprzedazy dziatki, ktora zostata ustalona.

Skarbnik odpowiedzial, ze cena sprzedazy wynosi 481.300 zt.

Na sesje wrocit rady Grzegorz Michalczyk i Dariusz Grajda — obecnych 21 radnych.

Radna Jolanta Koczorowska zaznaczyta, ze nie zgadza si¢ z zaproponowanymi
zmianami zmniejszen w stosunku do projektu budzetu wydatkéw na klasyfikacji budzetowe;j
na poszczegllnych dziatach m.in. o§wiata i wychowanie, pomoc spoteczna, rodzina, kultura
1 ochrona dziedzictwa narodowego.

Na sesje wrocita rada Kinga Btaszczyk — obecnych 22 radnych.

Radny Dariusz Kotodziejczyk poprosit o informacje, jakie bylo wykonanie dotychczas
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na paragrafie rodzina.

Wicestarosta odpowiedziat, ze jesli chodzi o paragraf 2330 ,,Dotacje celowe
przekazane do samorzagdu wojewodztwa na zadania biezace realizowane na podstawie
porozumien (uméw) migdzy jednostkami samorzady terytorialnego”, to przewidywane
wykonanie w roku biezacym wynosi O zi. Natomiast, jeSli chodzi o wzrost Srodkéw
zabezpieczonych w projekcie budzetu na 2020 rok na tym paragrafie w stosunku do roku
2019 w ktérym to kwota zabezpieczona wynosita 72 tys. zt wzrosta do 152 tys. zt. Natomiast
redukcja o 40 tys. zt powoduje to, ze i tak zachowany jest znaczny wzrost na tym paragrafie.

Radny Dariusz Kotodziejczyk zadeklarowal, ze bedzie gtosowa¢ za tym projektem
budzetu chociazby majac na uwadze poprawke zaproponowang przez grupe radnych,
poniewaz, dzigki niej pojawia si¢ dodatkowe inwestycje na terenie powiatu otwockiego.

Starosta zauwazyl, ze w stosunku do projektu budzetu, ktéry byt przedstawiony
radnym przez Zarzad w listopadzie 2019 r. dokonano kilkudziesigciu poprawek. Pierwotny
projekt byl dostosowany do zapotrzebowania poszczegélnych jednostek i1 wydzialow
Starostwa. Zaproponowane zmiany zostaly wprowadzone w uzgodnieniu z przedstawicielami
jednostek i wydziatow. Dodat, ze projekt jest dotad projektem dopdki nie zostanie uchwalony,
jako ostateczna wersja budzetu.

Sesje opuscit radny Krzysztof Olszewski — obecnych 21 radnych.

Radna Grazyna Olszewska zauwazyla, ze autopoprawka wnoszona dzisiaj do projektu
budzetu zostala przygotowana przez grupg¢ radnych, ktérzy pochylili si¢ nad budzetem
z uwagi na liczne sygnaty, ze w niektérych gminach jest za mato pozycji budzetowych.

Na sesje wrocit radny Krzysztof Olszewski — obecnych 22 radnych.
Sesje opuscit radny Krzysztof Szczegielniak — obecnych 21 radnych.

Radny Dariusz Kotodziejczyk zglosit wniosek formalny o zamkniecie dyskusji w tym
punkcie, przejscie do ewentualnego zglaszania wnioskéw przez radnych, ktére powinny by¢
przeglosowane, a nastgpnie, aby przystapi¢ do glosowania projektu uchwaty budzetowe;.

Radny Dariusz Grajda zaznaczyt, ze jest przeciw takiemu wnioskowi, poniewaz
projekt budzetu, ktéry w dniu dzisiejszym Zarzad przedstawia nie jest tozsamy z poprawkami,
ktore zostaly przegtosowane na posiedzeniu Komisji Budzetowej. Poprosit o wskazanie,
w ktérym miejscu jest miejscowos¢ Pogorzel Warszawska.

Przewodniczacy Rady poddat glosowaniu powyzszy wniosek formalny radnego
Dariusza Kotodziejczyka.

Glosowanie: ,,za” — 12 0sob, ,,przeciw” — 8 0sob, ,,wstrzymata si¢” — 1 osoba.

Przewodniczacy Rady poprosit o zglaszanie wnioskOw do projektu uchwaty
budzetowe;j.

Sesje opuscit radny Zbigniew Szczepaniak — obecnych 20 radnych.

Radny Dariusz Grajda zauwazyl, ze w propozycji zmian do projektu budzetu
sporzadzonej przez grupe radnych zamieszczono w dziale 600, rozdziale 60014, paragrafie
6050 zadanie pn. ,,Projekt i wykonanie rozbudowy i przebudowy ciggu drogi powiatowej nr
2713W (Stara Wies, Dabrowka, Celestynéw)”. Natomiast w projekcie budzetu nie ma takiego
zadania, lecz jest jedynie zadanie pn. ,,Rozbudowa drogi powiatowej nr 2713W
w miejscowosciach Stara Wie$, Dabrowka 1 Celestyndw”. W zwigzku z czym wnioskuje aby
Rada Powiatu poprawita to zadanie zgodnie z wnioskiem grupy radnych.

Skarbnik Powiatu wyjasnit, ze nie wszystko zostato przepisane z wniosku grupy
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radnych z uwagi na sprawy redakcyjne. Poniewaz niektére tematy 1 zadania juz sa
zamieszczone w Wieloletniej Prognozie Finansowej, a wprowadzanie nowych nazw zadan
powoduje zmiany catego zadania w tym dokumencie. Zapewnit, ze cate merytoryczne zadanie
nie zostalo zmienione, podczas posiedzenia Zarzadu nazwy zadan zostalty wprowadzone nie
wypaczajac tresci merytorycznej zadania.

Na sesje wrocit radny Krzysztof Szczegielniak i radny Zbigniew Szczepaniak —
obecnych 22 radnych

Radny Dariusz Grajda poprosit o zweryfikowanie w pozycji 3 i 4 w zatgczniku nr 2a
nazw¢ miejscowos¢ Pogorzel Warszawska, poniewaz w Gminie Celestynow jest miejscowos¢
Pogorzel a nie Pogorzel Warszawska.

Starosta zgodzit si¢ z powyzsza uwaga. Wyjasnit, ze ,,Pogorzel Warszawska” to nazwa
przystanku autobusowego natomiast Pogorzel to prawidtowa nazwa miejscowosci.

Przewodniczacy Rady poinformowal, ze Zarzad Powiatu przyjat autopoprawke do
niniejszego projektu uchwaty. W zwigzku z czym poprosit o przedstawienie niniejszej
autopoprawki.

Skarbnik Powiatu przedstawil ww. autopoprawke.

Radny Dariusz Grajda zauwazyl, ze w zalaczniku nr 2a do przedmiotowego projektu
uchwaty zostaly uwzglednione dwa z siedmiu wnioskow Gminy Celestynéw zlozonych na
pisSmie z dnia 29.11.2019 r. do Zarzadu Powiatu. W zwiazku z czym poprosit
o przeglosowanie pozostalych wnioskéw zgloszonych przez Gming Celestynow w ww.
pisSmie, mianowicie:

1. Wykonanie naktadki asfaltobetonowej na drodze powiatowej nr 2715W przez

Dyzin wraz z wykonaniem zatoki autobusowej, z dotacja z Gminy Celestynow —
50 tys. zt.

2. Budowa chodnika/$ciezki rowerowej na drogach powiatowych nr 2716W
i nr 2715W w miejscowosciach Jatne i Dyzin w kierunku Celestynowa, z dotacja
z Gminy Celestynéw — 145 tys. zl.

3. Budowa dwoch zatok autobusowych przy drodze powiatowej nr 2715W ;.
ul. Brzozowej w Pogorzeli, z dotacjg z Gminy Celestynéw — 20 tys. zt.

4. Kontynuacja remontu chodnika o nawierzchni asfaltowej przy drodze powiatowej
nr 2717W ul. Wojska Polskiego w Celestynowie na odcinku od skrzyzowania
z droga gminng ul. Reymonta do Jednostki Wojskowej, z dotacja z Gminy
Celestyndéw — 55 tys. zt.

5. Opracowanie dokumentacji projektowej budowy chodnika/$ciezki rowerowej
wzdtuz drogi powiatowej nr 2714W od skrzyzowania z droga powiatowa
nr 2713W w Dabréwce (rondo) w kierunku Centrum Edukacji Les$nej, z dotacja
z Gminy Celestynéw — 15 tys. zt.

Wicestarosta odpowiedziat, ze jesli chodzi o zabezpieczone S$rodki to zostalty one
zabezpieczone zgodnie z mozliwosciami finansowymi. Zauwazyl, ze wykonanie zatok
przystankowych i komunikacja na terenie Gminy jest zadaniem wlasnym gminy i powiat nie
powinien wykonywac¢ za Gming¢ tych zadan.

Przewodniczacy Rady w kwestii doprecyzowania powyzszego wniosku zapytat czy
wskazane przez radnego kwoty pochodzg z budzetu Gminy Celestynow.

Radny Dariusz odpowiedzial, ze tak, natomiast jesli chodzi o Srodki wlasne Powiatu to
wskazuje rezerwe og6lng w stosunku 50% na 50%.

Przewodniczacy Rady zauwazyl, ze Wnioskodawca zamiast wskaza¢ zrddia
finansowania w projekcie budzetu Powiatu, jako propozycje¢ dokonania wydatkow
inwestycyjnych wskazuje $rodki z budzetu innych jednostek samorzadu terytorialnego. W
zwigzku z czym poprosit o wyjasnienia czy wniosek ten spetnia wymogi procedowania
uchwaty budzetowe;.



Skarbnik Powiatu zapytal czy Starostwo jest w posiadaniu pisma w ktérym to Gmina
Celestynéw informuje o zabezpieczonych srodkach wiasnych na te zadania.

W dyskusji w powyzszej kwestii zabrali glos: Starosta, Wicestarosta, Przewodniczacy
Rady, Radny Dariusz Grajda, Radny Robert Kosinski.

Sesje opuscit radny Mirostaw Pszonka — obecnych 21 radnych.

Radny Dariusz Grajda, na prosb¢ Przewodniczacego Rady ponownie przedstawit
wnioski, mianowicie:

1.

Wykonanie naktadki asfaltobetonowej na drodze powiatowej nr 2715W przez
Dyzin wraz z wykonaniem zatoki autobusowej, zrodta finansowania: 50 tys. zt
jako $rodki wtasne pochodzace z rezerwy ogélnej i srodki pochodzace z innych
zrodet w tym dotacje - 50 tys. zt. pochodzace z Gminy Celestynow.

Budowa chodnika/$ciezki rowerowej na drogach powiatowych nr 2716W
i nr 2715W w miejscowosciach Jatne 1 Dyzin w kierunku Celestynowa, zrodia
finansowania: 145 tys. zl jako $rodki witasne pochodzace z rezerwy ogdlnej i
srodki pochodzace z innych zrédet w tym dotacje - 145 tys. zt. pochodzace z
Gminy Celestynow.

. Budowa dwoéch zatok autobusowych przy drodze powiatowe] nr 2715W tj.

ul. Brzozowej w Pogorzeli, zrodta finansowania: 20 tys. zt jako $rodki wiasne
pochodzace z rezerwy ogdlnej i srodki pochodzace z innych zrédet w tym dotacje -
20 tys. zt. pochodzace z Gminy Celestynow.

Kontynuacja remontu chodnika o nawierzchni asfaltowej przy drodze powiatowej
nr 2717W ul. Wojska Polskiego w Celestynowie na odcinku od skrzyzowania
z droga gminng ul. Reymonta do Jednostki Wojskowej, zrodta finansowania: 55
tys. zt jako $rodki wtasne pochodzace z rezerwy ogdlnej i srodki pochodzace z
innych zrédet w tym dotacje - 55 tys. zi. pochodzace z Gminy Celestynow.
Opracowanie dokumentacji projektowej budowy chodnika/$ciezki rowerowej
wzdtuz drogi powiatowej nr 2714W od skrzyzowania z droga powiatowa
nr 2713W w Dabréwce (rondo) w kierunku Centrum Edukacji Les$nej, zrédta
finansowania: 15 tys. zt jako $srodki wiasne pochodzace z rezerwy ogoélnej i srodki
pochodzace z innych zrédet w tym dotacje - 15 tys. zt. pochodzace z Gminy
Celestynow.

Sesje opuscit radny Jacek Czarnowski — obecnych 20 radnych.
Na sesje wrocit radny Mirostaw Pszonka — obecnych 21 radnych.

Radny Dariusz Kotodziejczyk poprosit o stanowisko w kwestii wnioskéw dot. budowy
zatok autobusowych. Dodat, ze zgodnie z informacjg przedstawiong przez Wicestarostg jest to
zadanie wilasne Gminy. Dlatego tez zapytal czy w tej sytuacji majac na uwadze, ze ten
wniosek jest niezgodny z przepisami prawa czy powinien on zosta¢ poddany gtosowaniu?

Adwokat Lukasz Banaszek odpowiedzial, Ze nie ma ani w ustawie ani w Statucie
Powiatu wyraznego zakazu gtosowania czy wylaczenia mozliwosci gtosowania nad ztozonym
przez radnego wnioskiem. Wyjasnil, ze w jego ocenie wniosek speinia wymogi formalne
natomiast moze by¢ bezzasadny. Natomiast to od Przewodniczgcego Rady zalezy co podda
glosowaniu.

Sesje opuscit radny Marcin Olpinski - obecnych 20 radnych.

Przewodniczacy Rady poddat glosowaniu wnioski zgloszone przez radnego Dariusza
Grajde zgodnie z kolejnoscia ich zgloszenia.



Whniosek Nr 1:
Glosowanie: ,,za” - 4 osoby, ,,przeciw” - 13 osob, ,,wstrzymaty si¢” 3 osoby.
Whiosek nie uzyskat poparcia.
Whniosek Nr 2:
Glosowanie: ,,za” - 4 osoby, ,,przeciw” - 13 osob, ,,wstrzymaty sie” 3 osoby.
Whiosek nie uzyskat poparcia.

Whniosek Nr 3:
Glosowanie: ,,za” - 4 osoby, ,,przeciw” - 13 osob, ,,wstrzymaty sie” 3 osoby.
Whiosek nie uzyskat poparcia.

Na sesje wrocit radny Jacek Czarnowski — obecnych 21 radnych

Whniosek Nr 4:
Glosowanie: ,,za” - 4 osoby, ,,przeciw” - 13 osob, ,,wstrzymaty sie” 4 osoby.
Whiosek nie uzyskat poparcia.

Whniosek Nr 5:
Glosowanie: ,,za” - 4 osoby, ,,przeciw” - 13 osob, ,,wstrzymaty sie” 4 osoby.
Whiosek nie uzyskat poparcia.

Na sesje wrocit radny Marcin Olpinski — obecnych 22 radnych

Radny Dariusz Grajda zgtosit wniosek o zmniejszenie rezerwy ogolnej o 200 tys. zt z
przeznaczeniem na wynagrodzenia w Powiatowym Urzedzie Pracy w Otwocku.

Starosta poinformowalt, ze w projekcie budzetu Powiatu zostaly zabezpieczone $rodki
finansowe na podwyzki w Powiatowym Urzedzie Pracy w Otwocku w wysokosci 4%.

Gtlosowanie: ,,za” - 8 0sob, ,,przeciw” - 13 osob, ,,wstrzymata si¢” 1 osoba.
Whiosek nie uzyskat poparcia.

Radny Dariusz Grajda zglosit wniosek, aby w kwocie 300 tys. zl, z rezerwy ogdlnej,
zasili¢ paragraf dot. wynagrodzen w Starostwie.

Sesje opuscit radny Krzysztof Szczegielniak i radny Grzegorz Michalczyk - obecnych
20 radnych.

W dyskusji w kwestii powyzszego wniosku glos zabrali: Starosta, Radna Jolanta
Koczorowska, Radny Jacek Czarnowski.
Przewodniczacy Rady poddat gtosowaniu ww. wniosek.

Glosowanie: ,,za” - 8 0sob, ,,przeciw” - 11 osob, ,,wstrzymata sie” 1 osoba.
Whiosek nie uzyskat poparcia.

Na sesje wrocit radny Krzysztof Szczegielniak i radny Grzegorz Michalczyk -
obecnych 22 radnych.

Radny Dariusz Kotodziejczyk zglosit wniosek o dostosowanie wlasciwej nazwy
Pogorzel zamiast Pogorzel Warszawska.

Glosowanie: ,,za” - 22 osoby,
Whiosek uzyskat poparcie.
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Przewodniczacy Rady poprosit o przegtosowanie przedstawionego projektu uchwaty
wraz z autopoprawkg oraz przyjeta poprawka.

Rada Powiatu w Otwocku w obecnosci 22 radnych - 14 glosami ,,za” przy 8 glosach
»przeciw”’— podjela uchwate Nr 118/XV/19 Uchwata Budzetowa Powiatu Otwockiego na
2020 rok, ktora stanowi zalacznik do niniejszego protokotu.

5) Przewodniczacy Rady przedstawit projekt uchwaty Nr 5.

Komisja Budzetowa w obecnosci 11 cztonkdéw pozytywnie zaopiniowala wersj¢ pierwotng
przedmiotowego projektu uchwaty z dostosowaniem do projektu uchwaty budzetowej wraz
z przyjetymi przez Komisje zmianami.

Do przedstawionego projektu uchwaly Zarzad Powiatu zgtosit autopoprawke.

Przewodniczacy poinformowal, ze zaproponowana zmiana zostala przyjeta przez
Zarzad i przekazana pisemnie do biura rady, tym samym autopoprawka samoczynnie weszta
w tres¢ projektu.

Nie zgtoszono uwag.

Rada gtosowata nad przedstawionym projektem uchwaty wraz z autopoprawka.

Rada Powiatu w Otwocku w obecnosci 22 radnych - 15 glosami ,,za” przy 7 glosach
»przeciw”’— podjeta uchwate Nr 119/XV/19 w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej
Powiatu Otwockiego na lata 2020-2033, ktéra stanowi zalacznik do niniejszego
protokotu.

6) Przewodniczacy Rady przedstawit projekt uchwaty Nr 6.

Komisja Gospodarki, Zasobu i Srodowiska w obecnosci 5 cztonkéw jednomyslnie
pozytywnie zaopiniowata przedmiotowy projekt uchwaty.

W zwigzku z brakiem uwag Przewodniczacy Rady poprosit o przegtosowanie
przedstawionego projektu uchwaty.

Rada Powiatu w Otwocku w obecnosci 22 radnych — jednomys$lnie — podjeta uchwate
Nr 120/XV/19 w sprawie ustalenia wysokos$ci stawek oplat za zajecie pasa drogowego
droég powiatowych, ktéra stanowi zalacznik do niniejszego protokotu.

7) Przewodniczacy Rady przedstawit projekt uchwaty Nr 7.

Komisja Gospodarki, Zasobu i Srodowiska w obecnoéci 4 cztonkéw jednomyslnie
pozytywnie zaopiniowata przedmiotowy projekt uchwaty.

W zwigzku z brakiem uwag Przewodniczacy Rady poprosit o przegtosowanie
przedstawionego projektu uchwaty.

Rada Powiatu w Otwocku w obecnosci 22 radnych - jednomys$lnie — podjeta uchwate
Nr 121/XV/19 w sprawie ustalenia wysokoS$ci oplat za usuniecie i przechowywanie

obiektow plywajacych w 2020 r., ktéra stanowi zalacznik do niniejszego protokotu.

Sesje opuscit radny Zbigniew Szczepaniak i radny Krzysztof Szczegielniak - obecnych
20 radnych.
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8) Przewodniczacy Rady przedstawit projekt uchwaty Nr 8.

Komisja Gospodarki, Zasobu i Srodowiska w obecnosci 4 cztonkéw pozytywnie
zaopiniowala przedmiotowy projekt uchwaty.

Sesje opuscit radny Jarostaw Kopaczewski i radna Kinga Btaszczyk - obecnych 18
radnych.

W dyskusji nt. przedmiotowego projektu uchwaty zabrali glos: radny Dariusz Grajda,
Wicestarosta, radna Jolanta Koczorowska, radny Dariusz Kotodziejczyk.

Na sesje wrocit radny Zbigniew Szczepaniak, radny Jarostaw Kopaczewski, radna
Kinga Btaszczyk — obecnych 21 radnych.
Rada Powiatu w Otwocku w obecnosci 21 radnych - 20 glosami ,,za” przy 1 glosie
»przeciw” — podjela uchwate Nr 122/XV/19 w sprawie pozbawienia kategorii drég
powiatowych na terenie gminy Wiazowna, ktora stanowi zalacznik do niniejszego
protokotu.

Na sesje wrocit radny Krzysztof Szczegielniak — obecnych 22 radnych.
9) Przewodniczacy Rady przedstawit projekt uchwaty Nr 9.

Komisja Budzetowa w obecnosci 12 czionkéw pozytywnie zaopiniowata przedmiotowy
projekt uchwaty.

Komisja Gospodarki, Zasobu i Srodowiska w obecnoéci 4 czlonkéw pozytywnie
zaopiniowala przedmiotowy projekt uchwaty.

W zwigzku z brakiem uwag Przewodniczacy Rady poprosit o przegtosowanie
przedstawionego projektu uchwaty.

Rada Powiatu w Otwocku w obecnosci 22 radnych — 21 glosami ,,za” przy 1 glosie
»Wstrzymujacym si¢” — podjela uchwale Nr 123/XV/19 w sprawie okreslenia warunkow
i wysokosci stawki procentowej bonifikaty od jednorazowej oplaty za przeksztalcenie
prawa uzytkowania wieczystego w prawo wlasnosci gruntéw zabudowanych na cele
mieszkaniowe, stanowiacych wlasnos¢ Powiatu Otwockiego, ktéra stanowi zalacznik do
niniejszego protokotu.

10) Przewodniczacy Rady przedstawit projekt uchwaty Nr 10.

Komisja Zdrowia, Rodziny i Bezpieczenstwa w obecno$ci 9 czitonkéw pozytywnie
zaopiniowala przedmiotowy projekt uchwaty.

W dyskusji nt. przedmiotowego projektu uchwaty zabrali glos: radny Dariusz Grajda,
Starosta, radna Jolanta Koczorowska, radny Jacek Czarnowski, radny Dariusz Kotodziejczyk.

Rada Powiatu w Otwocku w obecnosci 22 radnych — 12 glosami ,,za” przy 8 glosach
»przeciw” i 2 glosach ,,wstrzymujacych si¢”’ — podjeta uchwate Nr 124/XV/19 w sprawie
wyrazenia zgody na rozwigzanie z radnym stosunku pracy, ktéra stanowi zalacznik do
niniejszego protokotu.

12



11) Przewodniczacy Rady przedstawit projekt uchwaty Nr 11.

Komisja Zdrowia, Rodziny i1 Bezpieczenstwa w obecnosci 9 czlonkéw negatywnie
zaopiniowala przedmiotowy projekt uchwaty.

W zwigzku z brakiem uwag Przewodniczacy Rady poprosit o przegtosowanie
przedstawionego projektu uchwaty.

Rada Powiatu w Otwocku w obecnosci 22 radnych — 7 glosami ,,za” przy 13 glosach
»przeciw” i 2 gtosach ,,wstrzymujacych si¢” — nie podjeta uchwaly zmieniajaca uchwate
Nr 11/II/18 z dnia 6 grudnia 2018 r. w sprawie powotania Komisji Zdrowia, Rodziny
i Bezpieczenstwa, ktéra stanowi zatgcznik do niniejszego protokotu.

12) Przewodniczacy Rady przedstawit projekt uchwaty Nr 12.

Komisja Skarg, Wnioskéw i Petycji w obecnosci 3 cztonkéw jednomys$lnie pozytywnie
zaopiniowala przedmiotowy projekt uchwaty.

W zwigzku z brakiem uwag Przewodniczacy Rady poprosit o przegtosowanie
przedstawionego projektu uchwaty.

Rada Powiatu w Otwocku w obecnosci 22 radnych - jednomys$lnie — podjela uchwate
Nr 125/XV/19 w sprawie rozpatrzenia skargi Pana S. J. na dzialalno$¢ Dyrektora
Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie w Otwocku, ktéra stanowi zalacznik do
niniejszego protokotu.

13) Przewodniczacy Rady przedstawit projekt uchwaty Nr 13.

Komisja Skarg, Wnioskéw i Petycji w obecnosci 3 cztonkéw jednomys$lnie pozytywnie
zaopiniowala przedmiotowy projekt uchwaty.

W zwigzku z brakiem uwag Przewodniczacy Rady poprosit o przegtosowanie
przedstawionego projektu uchwaty.

Rada Powiatu w Otwocku w obecnoS$ci 22 radnych — 20 glosami ,,za” przy i 2 glosach
»wstrzymujacych si¢” — podjela uchwate Nr 126/XV/19 w sprawie rozpatrzenia skargi
BB Instal spétka z ograniczona odpowiedzialnoscia na dzialanie Starosty Otwockiego,
ktora stanowi zalgcznik do niniejszego protokotu.

14) Przewodniczacy Rady przedstawit projekt uchwaty Nr 14.

Komisja Skarg, Wnioskow 1 Petycji w obecnosci 3 czlonkéw jednomyS$lnie pozytywnie
zaopiniowala przedmiotowy projekt uchwaty.

W zwigzku z brakiem uwag Przewodniczacy Rady poprosit o przegtosowanie
przedstawionego projektu uchwaty.

Rada Powiatu w Otwocku w obecnosci 22 radnych — 21 glosami ,,za” przy i 1 glosie

»Wstrzymujacym si¢” — podjeta uchwate Nr 127/XV/19 w sprawie przekazania wniosku,
ktora stanowi zalgcznik do niniejszego protokotu.
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15) Przewodniczacy Rady przedstawit projekt uchwaty Nr 15.

Komisja Zdrowia, Rodziny i1 Bezpieczefstwa w obecnosci 8 czlonkow jednomyslnie
pozytywnie zaopiniowata przedmiotowy projekt uchwaty.

W zwigzku z brakiem uwag Przewodniczacy Rady poprosit o przegtosowanie
przedstawionego projektu uchwaty.

Rada Powiatu w Otwocku w obecnosci 22 radnych — 19 glosami ,,za” przy i 3 glosach
»wstrzymujacych si¢” — podjeta uchwate Nr 128/XV/19 w sprawie przekazania skargi do
Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie, ktora stanowi zalacznik do
niniejszego protokotu.

16) Przewodniczacy Rady przedstawit projekt uchwaty Nr 16.

Komisja Zdrowia, Rodziny i Bezpieczenstwa w obecnosci 8 cztonkéw jednomys$lnie
pozytywnie zaopiniowata przedmiotowy projekt uchwaty.

W zwigzku z brakiem uwag Przewodniczacy Rady poprosit o przegtosowanie
przedstawionego projektu uchwaty.

Rada Powiatu w Otwocku w obecnos$ci 22 radnych — 21 glosami ,,za” przy i 1 glosie
»wstrzymujacym si¢” — podjela uchwale Nr 129/XV/19 w sprawie zmiany uchwaly
Nr 37/V/19 Rady Powiatu w Otwocku z dnia 28 marca 2019 r. w sprawie okreslenia
zadan z zakresu rehabilitacji zawodowej i spolecznej, na ktére zostana przeznaczone
srodki PFRON, ktoéra stanowi zalacznik do niniejszego protokotu.

Ad. 4
Bez uwag.

Ad. 5
Bez uwag.

Ad. 6
Przewodniczacy Rady poinformowal, ze najblizszy przewidziany termin sesji Rady
Powiatu to 30 stycznia 2020 roku.

Ad.7
Bez uwag.

Ad. 8
W zwiazku z wyczerpaniem porzadku obrad o godzinie 18* Przewodniczacy Rady
Piotr Kudlicki zamknat obrady XV sesji Rady Powiatu w Otwocku.

Protokétowata: Przewodniczyt:

Klaudia Szczepanska Piotr Kudlicki
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