Uchwata Nr 322/XLVI/ 2006

Uchwata w sprawie wezwania do uzupetnienia brakéw.
UCHWALA NR 322/XLVI/ 2006

RADY POWIATU W OTWOCKU
z dnia 27 lipca 2006 r.

w sprawie wezwania do uzupetnienia brakow.

Na podstawie art. 87 ust. 1 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie powiatowym (tekst jednolity
Dz. U. z 2001 r. Nr 142, poz. 1592) w zwigzku z art. 64 § 2 Kodeksu Postepowania Administracyjnego
uchwala sie, co nastepuje:

§ 1.

Wzywa sie Panig Marzene Jankowska - wiasciciela Zakladu Pogrzebowego ,Biatkowski” oraz Panig Jadwige
Kondej - wisciciela Zakladu Pogrzebowego ,Karawan” do uzupetnienia brakéw wezwania z dnia
03.07.2006 r. do usuniecia naruszenia przez okreslenie sposobu usuniecia naruszenia, w terminie 7 dni od
daty doreczenia niniejszej Uchwaly, pod rygorem pozostawienia wezwania bez rozpoznania.

§ 2.

Wykonanie uchwaty powierza sie Przewodniczacemu Rady Powiatu w Otwocku.

8§ 3.
Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.
Uzasadnienie

Zgodnie z art. 87 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie powiatowym (tekst jednolity: Dz. U. z
2001 r. Nr 142, poz. 1592, z p6zn. zm.), kazdy, czyj interes prawny lub uprawnienie zostaly naruszone
uchwala podjeta przez organ powiatu w sprawie z zakresu administracji publicznej, moze po
bezskutecznym wezwaniu do usuniecia naruszenia, zaskarzy¢ uchwate do sadu administracyjnego.

Art. 87 jest wiec instrumentem prawnym umozliwiajacym wniesienie skargi i kontrole
saqdowoadministracyjng uchwat organéw powiatu, m.in. uchwat rady powiatu. Zgodnie z trescig
powotywanego art. 87 muszq zostac speiione fgcznie trzy przestanki:

1)naruszenie interesu prawnego skarzacego,

2)w sprawie z zakresu administracji publicznej,

3)bezskuteczne wezwanie do usuniecia naruszenia.

Przede wszystkim nalezy zauwazyé, ze wezwanie z dnia 03.07.2006 r. wiascicieli zaktadéw pogrzebowych
.Biatkowski” i ,Karawan - Bis” nie okresla zadania, w jaki spos6b rada powiatu miafaby usung¢ naruszenie
interesu prawnego Skarzacych podjetq uchwalg rady powiatu.

Wezwanie do usuniecia naruszenia powinno zawiera¢ wyraznie sformufowane zadanie, co do uchwaty rady
powiatu, ktéra naruszyta Ich zdaniem Ich interes prawny.

Mozna jedynie domyslac sie, ze Skarzacy domagajg sie uchylenia albo zmiany podjetej uchwaty.

W tej sytuacji, zgodnie z art. 64 § 2 Kodeksu Postepowania Administracyjnego nalezy wezwaé Skarzacych
do usuniecia brakéw wezwania z dnia 03.07.2006 r. w terminie 7 dni od daty doreczenia uchwaty Rady
Powiatu w Otwocku o uzupeiienie brakdw do okreélenia, w jaki sposéb rada powiatu ma usunac
naruszenie interesu prawnego Skarzacych.

Odrebng kwestiq jest zasadno$¢ ,merytoryczna” wniosku wiascicieli zakladéw pogrzebowych z dnia
03.07.2006 .

Interes prawny skarzgacego musi wynikaé z normy prawa materialnego. Nie mozna moéwié o istnieniu
interesu prawnego w podjeciu uchwaly o okreslonej tresci, ktora nie dotyczy bezposrednio Skarzacych.
Materia podjetej uchwaty Rady Powiatu w Otwocku w dniu 27 czerwca 2006 r. Nr 317/XLV/2006 nie dotyczy
tez zakresu administracji publicznej.

Z tych wzgledéw Rada Powiatu w Otwocku moze odmdwié usuniecia naruszenia, jednakze wobec brakow
wystepujacych w wezwaniu z dnia 03.07.2006 r. nalezy wstrzymaé sie z podejmowaniem merytorycznej
uchwaly do czasu ich usuniecia.



