projekt Nr 8

UCHWALANR ...,

RADY POWIATU W OTWOCKU
ZdNia ..o

w sprawie skargi Pani M. W.

na dziatanie Dyrektora Liceum Ogolnoksztatgcego Nr | w Otwocku

Na podstawie art. 12 pkt 11 ustawy z dnia 5 czerd®88 r. o samogdzie
powiatowym (Dz. U. z 2016 r., poz. 814), w zwku z art. 229 pkt 4 ustawy z dnia
14 czerwca 1960 r. - Kodeks pgsbwania administracyjnego (Dz. U. z 2016 r.,
poz. 23 z pén. zm.) uchwala gj co naspuje:

§ 1. Skarg Pani M. W. na dziatanie Dyrektora Liceum Ogoéindkizacego Nr |
w Otwocku uznaje si za bezzasadn w czsci naleigcej do kompetencji organu
prowadzacego.

§ 2.Uchwak wraz z uzasadnieniem przesyta Bani M. W.

8 3.Wykonanie uchwaty powierzagsPrzewodnicgcemu Rady Powiatu.

8 4. Uchwata podlega podaniu do publicznej wiadéongooprzez zamieszczenie
w Biuletynie Informacji Publicznej oraz wywieszeniea tablicy ogtosze Starostwa

Powiatowego w Otwocku.

8§ 5.Uchwata wchodzi wycie z dniem podygia.

Adwokat tukasz Banaszek



Uzasadnienie

W dniu 19 kwietnia 2016 r. do Przewodrnicego Rady Powiatu wptgfa skarga Pani
M. W. nauczycielki Liceum Ogolnoksztairego Nr | w Otwocku na dziatalé® Dyrekcji
placowki. Zarzuty zawarte w skardze dotyd2yrektora jednostki organizacyjnej Powiatu
Otwockiego.

Pismem z dnia 21 kwietnia 2016 r. PrzewodqigzRady Powiatu przekazat skarg
Komisji Rewizyjnej.

Komisja Rewizyjna analizowata zarzuty postawionskardze na posiedzeniu w dniu
28 kwietnia 2016 r. i postanowita o przekazaniugk®azowieckiemu Kuratorowi Qviaty.
Rada Powiatu na sesji w dniu 17 maja 2016 r. gadjchwa¢ Nr 107/XIV/16 o przekazaniu
skargi.

Zgodnie z opirg prawry z dnia 20 kwietnia 2016 r. skarga Pani M. W. wizosta
rozpatrzona przez RadPowiatu w Otwocku w zakresie poruszanych w skarspgew
finansowych i organizacyjnych. Natomiast Mazowie€krator Gwiaty powinien rozpatrzy
podniesione w skardze zarzuty podlegajjego wtaciwosci.

Na posiedzeniu w dniu 27 czerwca 2016 r. KomisjawiRgna wystuchata wyjgnien
Dyrektora Liceum Ogolnoksztajcego Nr | w Otwocku, ktory odniost¢sido wszystkich
postawionych w przedmiotowymgpnie zarzutow.

Komisja Rewizyjna przeanalizowata skargpod lgtem kompetencji organu
prowadacego. Kompetencje te wynikag art. 34a ust. 1 ustawy z dnia 7 wérma 1991 r.

0 systemie é@wiaty: Organ prowadzcy szkat lub placowk sprawuje nadzor nad jej
dziatalngcig w zakresie spraw finansowych i administracyjnyah, uwzgédnieniem
odrebnych przepisow.

W ust. 2 ustawa uszczegotawia zakres nadAdtazakresie wymienionym w ust. 1 nadzorowi
podlega w szczegolsm:

1) prawidtowad¢ dysponowania przyznanymi szkole lub plac&moedkami budetowymi oraz
pozyskanymi przez szkdub placowk srodkami pochodzymi z innychizrédet, a take
gospodarowania mieniem;

2) przestrzeganie obogdujgcych przepiséw dotygeych bezpieczstwa i higieny pracy
pracownikow i ucznidw;

3) przestrzeganie przepiséw dotycych organizacii pracy szkoty i placowki.

Po wystuchaniu i przeanalizowaniu odpowiedzi nazaiyr przedstawione w skardze
dotyczice kompetencji organu prowagzgo wynikajgcych z zapisow art. 34a ust. 1 i ust. 2
ustawy z dnia 7 wrzaia 1991 r. o systemieswiaty, Komisja Rewizyjna rekomenduje
Radzie Powiatu, aby skarg Pani M. W. na dziatalid Dyrektora Liceum
Ogodlnoksztatgcego Nr | w Otwocku uzrtaza bezzasadrw czsci nalezacej do kompetencji
organu prowadgcego.

Pouczenie:

Zgodnie z trécig art. 239 Kpa,W przypadku gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia,
zostata uznana za bezzasadn jej bezzasadnd wykazano w odpowiedzi na skarg
a skaggcy ponowit skarg bez wskazania nowych okolicZoo- organ wiaciwy do jej
rozpatrzenia mie podtrzyma swoje poprzednie stanowisko z odpowigdadnotacy
w aktach sprawy - bez zawiadamiania skaego.”

Opracowat:
Przewodniczcy Komisji Rewizyjnej
Mariusz Szostak Sekretarz Powiatu Zbigniew Rak



